ISSN 1335 - 0404

Postavenie ucitelov zikladnych a strednych §kél na Slovensku
zpohladu rezortnych vyskumov ... 1

: M. Valica
Coocakivamodpovolania ...4
M. Lukéé
Principy pedagogického projektovania v riadeni$kél a v praciucitefa ... 5
G. Rétling
Interpersonalna a socidlna empatia v etickej vychove ... 9
1. Gl
Poéivat nielen u§ami, ale aj otamia srdcom...11
A. Smérikova
Humanizdcia hodnotenia... 12
M. Krajiidk

Oc¢akdvané zmeny v riadiacich sférach zakladnych kol
.. alebo: Komu to prospeje? ...13
S. Kridtoffk
Nazory vedicich pedagogickych pracovnikov na problémy riadenia
afunkénéstadium ... 14
L. Stofanfk - M. Tejova
Este o problémovom uéeni v geometrii ... 16
P. Krénak
Matematické olympidda na SOUa SOS...17
J. Brinckovd
Najstarsie predikolské zariadenia v Banskej Bystrici... 19
L. Terem
Poradny systém pri priprave budicich uéitelov ... 20
L. Austin
Spolupraca medzi$kolami a univerzitami pri vycviku budicich uéitefov ... 21
E. Lazarus
Pit vzdelavacichmodelov v holandskom Skolstve... 22
B.Kosovd
Schematizmus len fazko prepista svetlo pre tvorivost ... 24
J. Lomenéfk
Akosi chcemespominat na Ludovita Stira...25
1. Ocends
Nazory zZiakov a pedagogov na vyucovanie vychovnych predmetov ...26
V. Grohovi
Semindr ksiicasnym trendom
vhudobnejvychove...27
M. Klima&kové - G. Findov
Vypoii¢na sluzba metodickych centier
- pohfad uzivatela...28
L. Husérovd

Vzniklo Zdruzenie 1 994[ 95

pretvorivii dramatiku...28 ﬂ H

B. Simonova
Epigramy
1. Bily
Kresby
3. Pondelik

VISNIAO1S YHINIO INOIAOLIN

v




Vazené kolegyne, vazeni kolegovia!

Metodické centra Slovenska vydadvaji v 8k.roku 1994/95 uz 3. roénik odborno-metodického Sasopisu Pedagogické
rozhlady, ktory sa stretol s priaznivym ohlasom. Snazime sa v fiom vytvorit priestor predovietkym na tvorivé rieSenie
otazok - o a ako udit, na vymenu pedagogickych skusenosn ktoré v zoviecbecnenej podobe tvoria zdklad pre rozvoj
kvalitnej tedrie a praxe vychovy a vyutovania.

Prispievatelom a Citatelom

Cakime na Vafe prispevky zo vietkych regiénov Slovenska. Ofakdvame od Vas PODNETY, POSTREHY,
NAZORY, POLEMICKE UVAHY, RECENZIE ODBORNEJ LITERATURY, UCEBNIC, SONDY DO HISTORIE
SKOLSTVA, POZNAMKY O JUBILUJUCICH SKOLACH, POZNATKY A ZAZITKY ZO ZAHRANICNYCH
CIEST A STAZI ZIACKYCH A UCEBNYCH SUTAZI.

Pi3te na témy: HUMANIZACIA A DEMOKRATIZACIA SKOLSTVA, ALTERNATIVNE §KOLSTVO, TVORBA
STANDARDOV, VNUTROSKOLSKERIADENTE, PRACA PREDMETOVYCHKOMISI, ODBOROVA A PRED-
METOVA DIDAKTIKA, PEDAGOGICKA PSYCHOLOGIA atd.

Najviac nds potesia ¢lanky odbomo-metodického charakteru, ktorymi pomézete svojim kolegom,

Posiclajte ndm aj zaujimavé aforizimy, fotografie, série kresieb, karikatry,

Prispievatelomn

Svoje prispevky posielajte na adresu: MC Banska Bystrica, Redakcia PR, Horna 97, PSC 975 46. Dizka
prispevku by nemala presahovat 5 strojom pisanych normalizovanych strdn (normalizovana strana - 30 riadkov
po 60 uderov, riadkovanie 2) a text by nemal obsahovat pravopisné a Stylistické chyby.

Usetrite ndm pracu a Cas, ak ndm poslete svoje prispevky na diskete (spracované v beZnych textovych
editoroch - Word Star, MS Word, Word Perfect, T602, Windows Write, PageMaker). Vase diskety Vim vratime.
Prispevky honorujeme, preto uvedie presnd adresu a rodné Cislo. Uzavierka je vidy 15. v mesiaci po vyjdeni
predchadzajiceho Cisla.

AUTOR JE POVINNY UVIEST ANOTACIU KLUCOVE SLOVA, REZUME (V ANGLICTINE ALEBO
VY SLOVENCINE), POUZITU LITERATURU.

Uvereijnené ani neuverejnend prispevky hevraciame.

Citatelom

Skoly, institicie i jednotlivei si moZu Easopis objednat v Metodickom centre Bansk: Bystrica. Vadu objednavku
budeme trvale evidovat aj pre dalSie $kolské roky, aZ pokial ji pisomne nezruiite. Jeden ‘vytladok
stoji 15,- Sk, Celoroc¢né predplatné je 75,- Sk. Na objednavke uvedte, &i cheete predplatné zaplatit fakedron aleho
postovon poukdzkou.
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Postavenie ucitelfov zakladnych a stredmnych skol
na Slovensku z pohlfadu rezortmych vyskumov

M. Valica, Metodicke centrum B. Bystrica

Anotdcia: Metaanalyza vysledkov viiskumov zistujiicich postoje uéitelov k viastnému spolocenskému postavenin
na Slovenskuvobdobi 1990-95. Cinitele podmiefiujiice spolocensky status ucitelov. Hypotézy vyjadrujice kauzdine
vztahy socidineho postavenia ucitelov a determinujiicich éinitelov. Koncepcia starostlivosti o uditela.

Khidovéslovd: spolo¢ensképostavenie ulitelov, zdrofe spokofnostianespofjkonostincitelov, hodnotenie pripravenosti
Hakov uditelmi, hodnotenie kvality riadenia Skoly a skolstva ucitelmi, dalSie vzdeldvanie ucitelov, faktory podmierin-
Jice spolocenské postavenie ulitelov a jeho zmenu, demokratizdcia a humanizdcia Skoly

Vzdelanie a vychova sa vEeobecne povaZuji za zdkladny
prvoka podmienkurozvoja, sebaregulicieastability obZana
a spoloénosti. Vyvoj &kolstva v zdpadnych demokraciach
iunds nebol, nie jea aninebudebezproblémovy. V demok-
ratickych Statoch v&ak fungujice autokorektivne a spiitno-
viizbové mechanizmy spoloénosti dokiZu zabezpedit efek-
tivim adapticiu, korekcie vychovy, vzdelavaniaa Skolského
systému, s ohfadom na spoloCensko-ekonomické zmeny,
Totalita sa nefunkénostou tychto mechanizmov dostala
do stavu permanentnej stagnacie. Jedrou z tabuizovanych
tém bolo aj realne spolofenské postavenie uditelov v socia-
listickej spoloénosti.

Demokratizacia a humanizaciahasho Skolstva mi svojho

nositefa v uéitelovi. Pre aspech tychto procesov je doleZits,
akihodnotadivaspoloénost jeho praci, akoucitelia vnimaji
svojespolodenské postavenie, Predmetom dlankujeprezents-
ciavysledkov viacerych vyskumov od roku 1990 v tejto ob-
lasti, ktoré predstavuji vedeckireflexiustavua vivojanazo-
- rov uéitefov na vlastné postavenie, ako i snahu o analyzu
tohto postavenia vo vzfahu k niektorym procesom transfor-
macie Skolstva.
Chceme vyvolatdiskusiu ostave uditelskej profesie. Vnejby
sa mali vytvarat podnety pre rezortné riadiace a vyskumné
inftiticie, odbory, riaditelov a uéitelov k6L Cielom musi
byt vytvorenie koncepcie starostlivostio ulitela s vymedze-
nim jeho prav, povinnoesti a zodpovednost v meniacom sa
prostredihumanizovanejSkoly.

1. Charakteristika postavenia uéitelana Slovenskuv to-
talitnej spolo¢nosti pred rokom 1990

Koncepcia socialistickej £koly sa vyznadovala scientis-
tickou, technokratickou orientaciou, prejavujiicousa najmé
nadbytoénym obsahomugiva, ktorénezohladiiovalomoZnosti
Fiakov apotreby praxe. Okrem nespornych pozitiv, ktoré tato
koncepcia priniesla vrozsahu vedomosti Ziakov dosiahnutého
rastom informécii v uéive, tmenejsa kultivovali osobné pos-
tojea teoreticko-praktické zruénosti Ziakov, Prevladalsklon
kredukeii vychovy na vonkajéie, Casto formalne vychovné
pdsobenie. Pragmatizmus jednotnej Skoly mnifikovalanepri-
merane kolektivizoval Ziaka. Logickym ddsledkom potom
bol symptom prefazenosti dietata i u¢itela atendencia k de-

humaniziciiich vzfahov. Humanizaéné trendy v zahrani¢hom

demokratickom Zkolstve nenasli odozvu v nafom Skolstve,

jednostrantieorientovanomna vykonarozvojintelektu Ziaka.

Realizdciatejto koncepeiefkolstvabolanavySedeformovand

stranicko-byrokratickym acentralizovanym riadenim kol

Expertna skupina M8aV SR charakterizovala pridiny niz-
kehopostaveniauditela pred rokom 1990 ako dosledok toho,
Zedoglok:

- znewzivaniu vchovno-vzdeldvacich aktivituditela na pre-
sadzovanie viadnicej ideolégie a politiky KSC,

- hodnoteniu price uditefana zaklade viac politicko-spolocen-
skejangaZovanostiako naziklade kvality vychovno-vzde-
livacich vysledkov;

- zneuZivaniu price uéitela nardznenepedagogické éinnost,
napr.organizovanie brigad Ziakov, zabezpedovanieiéasti
Ziakov na politickych akcidch a pod.;

- feminizacii Skolstva zaprifinenej, okrem vyhodnosti tejto
profesie pre feny, najmi extrémne nizkym ohodnotenim
uditelskej prace;

-nizkemu podieluugitelov nariadenispoloénostivyradenim
ich vplyvunaodborné a politické rieSenie problémov $kol-
stva; :

-vlastaym podielom uditelovnastratespolofenskejprestize
spOsobenymnajmi tym, Ze Cast pedagogickych kolektivov
vyuzivalacelospolofenskuitendenciu k priememnosti, ktora
saprejavila v zniZenych poziadavkich na viastni pedago-
gicki pracu.

Expertna skupina formulovalasvoje zavery ajna zaklade
sociologického prieskunm o postaveni uditela, ktory sa uskuy-
toénilv 1. poloviciroku 1990. Vysledky prieskumu pouka-
zalinarozporoficiilne deklarovaného postavenia ucitela
s jeho realnym socidlnym statusom pred rokom 1990,

Utitelom sa dostdvalo nizkeho uznania v prvom rade
zo strany rodiéov Ziakov, ktorych uéili, aspoit takto videli
situdciu uditelia (respondenti prieskumu). Najkritickejiboli
rodi¢ia Ziakov strednych odbornych£k61. Nedostatoéhé bolo
uzhanie prace pedagdgov i zo strahy vedenia £k6l, ¢o bolo
pocitované velmi kriticky, hned za spologenskym uznanim
zostrany rodi¢ov. V pripade Ziakov pocifovali spolodenské
ocenenie svojej prace uditelia vy&sie ako v pripade rodi¢ov
a vedenia §kol, s vynimkou SOU a SOS. Priaznivejsie ako

1 Ucitel ajeho postavenie v spoloénosii. Sprdva expertnef skupiny MSaV SR, Utitelskd noviny, 1990, & 23,
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na ostatnych typoch $kdl hodnotili svejich uCitelov Ziaci
zakladnych $kél a gymndzii. V porovnani s ostatnymi
hodnotenymi, vy&gieho hodnotenia sa im dostavalo, podfa
odpovedi uéitelov, zo strany spolupracovnikov, a najméi
zostranyrodiny a pribuznych.

2. Navrhy na zmeny spolofenského postavenia ucitela

poroku 1990

Na otazku, do siuditelia myslia, Zeby prispelo k zvyfenin
pritazlivostiuditelského povolania, atym ik zlepSeniu jeho
spolodenského postavenia, respondenti prieskumu {1950)
jednoznaéne pripisovali najvadsi vyznam zvysenin ucitel-
skych platov. Na druhom mieste v poradi vyznamu, a teda
i nalichavosti moZnych opatreni, navihovali zvyenie do-
chodkového zabezpedenia utitelov,

Na dal$om mieste to bolo odmetiovanie podla kvality
vykonanejprice, t.j. naziklade vysledkov vychovho-vzdeld-
vacieho procesu. Tato poZiadavka spravodlivosti v od-
mefiovani podla kvality vykonanej prace signalizovala, e
vkritéridach odmefiovaniai v celomsystéme hodnoteniaprace
uéitelabolo velanedostatkov, Vedomie, Ze iné ako pracovné
vysledky vo vychove a vzdelavani dokazali podstatnejgie
ovplyvnifodmenu za vykonani pracu,demobilizovali, spolu-
vytvaralinepriaznivi socialnu klimu v gkole.

Dalsie navrhy uditefov, ktoré mali zlepSif atraktivnost
tohtopovolania, tykalisa moznosti zahraniénychStudijnych
pobytov uéitelov, potrebu ktorych pocitovalinajmi ucitelia
cudzich jazykov. Znalny vyzham pripisovaliugiteliairekre-
dciam a tematickym zdjazdom uditelov. Boli vyznamné
najmi pre ucitelov zakladnych §kol.

Za dolezité opatrenie zvySenia prifazlivosti uditelského po-
volania povaZovali uéitefia skvalithenie uéitelského &tidta
av socidlnej oblasti prednostné pridelovanie bytov.
Vyznamnym preuditelov boloizabezpetenie kvalitnej zdra-
votnickejstarostlivostio pedagogickychpracovnikov. Zhfa-
diska profesijnej zitaze nebolo mozné zaraditucitelov do jed-
noliatej skupiny. Vyrazna feminizicia véak ovplyviiovala
problematiku zdravia a chordb v celej komunite uéitelov.

Nezanedbatelné boli poZiadavky uditelov ha zmenu cha-
rakterua organizacieriadenia Skolstva, vatroSkolskéhoria-
denia, zmeny v pristupe uditela amet6dach jeho prace so Ziak-
mi(1990) .

Akosa zmenilasitudciav socnalnom postaveniucitela
poroku1990? Doflok jeho zmendm atebo sajehopostavenie
vObecnezmenilo? Preo jetotak? Zhladiskaspolotenského
postavenia ucitelov zakladnych a strednych §kol cheeme
zmapovat, podfanafhondzory, relevantné okruhy problémov,
ktoré podmiefiuju stiéasny stav. Na zaklade viacerych em-
pirickychprieskumov a v¥skumov uskutoénenych v rokoch
1990-1995 analyzujeme vztahy medzisocialnym postavenim
utitelov azdrojmi ichspokojnosti anespokojnosti. Sleduje-
me vzfah socidlneho stamisu uditelov k hodnoteniupriprave-

" nosti Ziakov na Zivot a kvality riadenia §klz pohladuutitelov.

Hladame tieZ stvislosti spolotenského postavenia ulitefov
s ich motivaciami k ich dalsiemu vzdelivanin, Zdrojom
informaciisa vyskumy, ktorésa orientovalina analyzu pos-
tojov uditelov krelevantmym charakteristikim Nafe zovie-
obechenia chdpeme skdr ako hypotézy, ktoré je huthé dalej
verifikovat.

3.Stavspolocenskéhopostaveniaucitefovvo vzfahu k zdro-

_ jom ichspokojnosti a nespokojnosti poroku 1990

Ustavinformécifaprogndzskolstva,mlideZeatelovychovy
(dalejlen UTPS) uskutodnil opakované vyskumy (naposledy
vroku 19937, v ktorych kvantitativne a kvalitativne analy-
zoval vybranésocialne, psychologické apedagogické charak-
teristiky stivisiace s postavenim a spokofnostou uditelov
zakladnych astrednych £kdl Slovenska.

Ukézalo sa, Ze spolofenské uznanie pedagogickej prace,
tak ako ho pocifuji uitelia, sazasledované obdobie vel'mi
nezmenilo. Takmer 50 % zo 898 respondentov vyskumu sa
domnieva, Ze ich pracanie je verejnosfou patrine akcepto-
vani. Podobne vhimaji, i keduZ nietak vyrazne ako predtym,

" postoje rodi¢ov aZiakov. NajvyiSiumieru uznania pocituji

uéitelia zo strany vedenia $koly (tu do#lo k pozitivhemn
posunu oproti roku 1990),spolupracovnikovavlastejrodiny.
Neuznanie verejnosfou najviac pocifuji uéitelia strednych
£kOl a pocit neakcepticie zo strany Ziakov je najsilnejsi
zostrany Fiakov SO$, SOU aprekvapujiicoiZ$ - 1. stupeti.
V zdrojoch zvySenia prifazlivosti uéiteIského povolania
nenastali v hierarchii navrhovanych opatreni vyznamneisie
zmeny oprotiroku 1990 Vyse 80 % uditelov sadomnieva, Ze
k zvygeniu pritaZlivosti uitelského povolania by najviac
prispelozvygenie platov, zlepfenie ddchodkového zabezpe-
&enia, zmeny v oblasti riadenia 8kolstva, spravna propagécia
praceuditeln, vyrazné diferencovanie vodmefiovani, skvalit-
nenieuditelkkého $tidia amoznostitidia v zahraniéi. Zauji-
mavéje, Zenevidia velky prinos naprikiad vskvalitnenipost-
gradndlneho tadiauditelov,
V priebehu jednotlivych vyskumov uéitelia kladli velky dé-
raz na zvySovanieplatov. Fihanéné a socidlne zabezpedenie
mAstile vyrazne prvé miesto medzi opatreniami zvy$ujicimi
prifazlivost utitelského povolania. A% zaniminasledhgjitaké
nivrhy a opatrenia, ako je kvalita uditelského $tddia a zvy-
Sovanie kvalifikacie uéitelov.
Vysledkytohto vyskumm vysoko korelujiso zisteniamiregio-
nalneho prieskumu, ktory uskutoénilo Metodické centrum
vBanskej Bystriciv stredoslovenskomregidne vroku 1993,
Na 12 gymnéziich a obchodnych akadémidch sa uskutoénil
sociologicky prieskum spokojnosti uditelov tychto kol
Zanajvyznamnejsi zdrojnespokojnostiuéitelov povaZovalo
240respondentov nepomer mzdy pedagdgov kumzde inych
porovnatelnychpovolani(91,5 %), kvyznamuazodpovednosti
prace uéitela (80 %), k vysSke vzdelania a kvalifikacii

1 Osobnost ucitela v podmienkach hiumanizdcie a demokratizdcie spoloénosti a Skoly. Jednotnd kola, 42, 1990, &. 6, 5. 95-103.
2 Zvalovd, M.: Prieskum ndzorovuditefskej verejnostina vybrand aktudine problémyv skolstve. Bratisiave, UIP$1993.
3 Kika, M.: 8 éimsd pedagogicki pracovnici spokojni. Pedagogicke rozhlady, 2, 1993/94, & 1, 5. 2-6.
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i k mno#stvu a psychickej narofnosti pedagogickej prace
(773 %). .

Vyrazné pocity neadekvatnastipostavenia uéitela, vyply-
vajuce z nizkeho ohodnocovania price pedagaga, vedi
k jeho frustricii a nespokojnosti. Miera nespokojnosti je
umociiovana (60 %) nedostatkami v pracovnych pomdckach
anastrajoch, ktoré potrebujiiucitelia denne ku svojej praci.
Podobnevnimaji inedostatky vo vybavenosti ziakov vhoding-
miudebnicami, Studijnymitextamiinedostatoéni vybavenost
tried didaktickou technikou (56 %). Skoro 50 % ucitelov
povaZovalozanedostatotni idostupnost odbornej a metodic-
kej literatuiry. ‘

To, &o jena uditelskej profesii pritaZlivé a &o napliia uci-
telovspokojnostou, mozno vyjadrif vysledkamispominaného
prieskumu Metodického centra v Banskej Bystrici (1993).
Zostavena bolahierarchia faktorov - od tych, ktoré vyvolavaju
najvacEin spokojnost, az potie, ktoréju vyvolavajiinajmene;j.
Co sa zistilo?

Najvyznamnejiimi zdrojmispokojnosti siidobré me-
dziludské vztahy s kolegamianepedagogickymipracovnik-
mi,sriaditefom$koly asrodiémi $tudentov. Patriak nimispl-
nené Zivotné plany v profesii a pocit uspokojenia z prace
s mladymi ludmi. V strednom pasme faktorov, vyvoliva-
jucich spokojnost, bola istota a stalost zamestnania, socialna
poziciauditela v pedagogickom zbore koly a celkovamimo-
pracovnispokojnost. Vspodnom pasmetychtofaktorov, ktoré
vyvoldvaji najmenej intenzivne pocity spokojnosti s pro-
fesiou, boli najmi sposoby edborno-metodického vedenia
kolegov zo strany vedenia §k61, moZznost icasti na riadent
akontrole, posudzovaciaa hodnotiacacinnostriaditelaSkoly.
Na najniz§ich prieCkach spokojnosti sa ocitol systém
odmeiovania amoZnost ziskat uznanie za pricu v §kole.,

. Naotazky hodnotenia prace ucitelov zikladnychastrednych
§kd1, ktoré sa ocitli v pasme spokofnosti - nespokojhosti, sa
pokuisildat odpovedvyskum UTPS (1992)!,

Vieobecne plati, ¥¢ hodnotenie price mé velkd motivadni
siluapdsobinauroveiisebahodnotenia pracovnika. Je preto
vyznamng, aké kritéria hodnotenia st uplatiované v riadiacej
praxigkél. '

Vyslkumukizal, ze viéSina opytanych ucitefovzakladnych
astrednych $kdl je viac nespokojna ako spokojnd shod-
notenim prace pedagdégov a povaZuje doterajii systém
hodnotenia za viac nespravodlivy ako spravodlivy, Zdisa
viak, Ze zanedostatoénym financnym ohodnoteniin sa skryva
nieco, ¢o ulitelia nedokazali presnejlie definovat, ale ¢o
pravdepodobne suvisis existenénou neistotou, nedostatoénon
spologenskouauntoritou, pocitompretaZenostia pod.
Postoje ku kritéridm hodnotenia vlastnej prace ukézali, Ze
uditelia dokdzu byt vodi sebe znaéne niroéni. Je viak fazké
rozlifit, nakoIko je to idedlna predstava a nakolko by boli
ochotni v praxi tieto kritéria haozaj akceptovat.

Za najddlezitej§ie pre kvalitu vyuéovacieho procesu si
povaZovanéuditefove vedomosti, zrozumitetost vysvetlo-

vania a jeho putavost pre Ziakov, podnecovanie Ziakov
k hfadaniu samostatného rieSenia problémov, vyuZivanie
vhodnych prikladov, schopnostuditela viest so Ziakmi dialog.
Suto faktory, ktoré mbzu vyznamne ovplyvhit efektivnost
vyufovacieho procesu. Uditelia by tieZ, napriklad pri hodno-
teni, uprednostnili hibku prebraného uiva pred jeho
mnostvomaproblémovy vyklad predencyldopedickym. Ako
dalsie moZné kritéria hodnotenia, ktoré mézu ovplyviiovat
efektivhostapricbeh vychoviio-vzdelivacicho procesu, uvi-
dzaliuditelia vtomto vyskumenajZastejSie dobry vzfah akon-
taktso Ziakmi, osobny priklad osobnostinditela, vztahy uditel
- ziak, vytvorenie dobrej pracovhnej atmosféry nahodine,spo-
lupracusrodiémi. V¥znamné- a zarovefirozpornék pre-
zentovanym postojom- je viak nizke postavenie pedagogic-
kej tvorivosti (len 22 %), Cosignalizuje velkérezervy vpri-
ciuditefa vtom, abyrozvijal aj vysSie poznavacie funkcie
ziaka, t. j. nielen reproduktivnost,alenajmi jeho hodnoto-
vé mysleniea tvorivost,

Zaujimavé je, ako vidiaucitelia vyznamné kritéria hodnote-
niasvojej prace prostrednictvom vysledkov vynéovacieho
procesu. Pre takmer 2/3 uéitelov je to rozvoj vedomosti,
zruénostiamotivacie ziakov. Skoro 40 % uéitelov povaZuje
zamalo dbleZité hodnotenie Ziakov zndmkou. Zddraziinjiu
menejj faktografické poznatky ziakov, skdr by maloisto po-
zhanie £irfich teoretickych vedomosti. Ako dalSie moiné
kritéria uvadzaji podnecovanie aktivity Ziaka, uplatnenie
Ziaka v praxi, ale i vzfah u¢itcla k svojmn predmetn. -
Zakladoymipodmienkami, ktoré by samalizohFadiiovat
prihodnoteniprice utitefov, patri, podlavysledkov tohto
vyskumu, pedagogické vzdelanie, moZnost individualneho
pristupu k Ziakom a s tym sivisiaci pocCet Ziakov v triede.
Na dalSie miesta davaju uéitelia df7ku praxe, zvy$ovanie
kvalifikdcie amateridlne podmienky vyudovania.

Pri zhodhocovani postojov ucitelov ku kritéridm Géinnosti
aefektivnostivychovno-vzdeldvacieho procesuje zaujimavé,
Ze tieto boli zamerané inak ako kritéria hodnotenia vlastnej

pRAvI
LERAR
KNAZ
ubIPEL

*j}@ 3,!
4 Vo 0

S

1 Zvalovd, M.: Prieskumndzorovudéitelov Z§ a S8 na kritérid hodnoteniaviasimej prdcevevychovno-vzdeldvacomprocese anakritérid
&innosti vijchovao vzdeldvacef prdce Skoly. Bratislava, UIPS 1992, ‘
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prace. Tato *‘dvojkolajnost’” vo vnimani efektivity vy-
chovno-vzdeldvacieho procesu, svojej profesijnej roly
ailoh vyjadruje, zd4 sa, neujasnenost spatosti funkcii
pedagogickej prace azodpovednostiza jej vysledky.Mys-
lime si, Ze vyvoj by mal smerovat ku konvergencii oboch
kriteridlnych hifadisk.

4. Hodnotenie pripravenosti Ziakov na Zivot uditefmi
zakladnych a strednych §kél vo vz€ahu k spoloCenskému
postavenig uéitefoy

Ak definujeme uéitela ako profesiondla, ktorého hlavnym
cielom je kvalitne pripravit Ziaka na jeho budiice pracovné,
obtianske a fudské uplatnenie sa v Zivote, si zaujimavé
vysledky vyskumu M. Zvalovej vtom, ako hodnotiauditelia
pripravenost Skolskej populicie na Zivot v spoloénosti.
Vysledky viskumov UTPS vrokoch 1991 - 1993 ukazali, 7e
vacgina z 898 ulitelov (priblizne 70 %) sa domnieva, Ze
populacia ziakov zakladnych a strednych 8k6l je priememe
pripravena pre zivot v spolotnosti. Zvygok respondentov
povaZujepripravenostZiaka bud'za zIG (20 - 24 %)apodstaine
menejzadobra (7-9 %). Akoddvodzlej pripravenosti Ziakov
uvadzaji uéitelia najéastejSie osobnostné kvality Ziaka a ne-
gativne vplyvy rodi¢ovskej vychovy, prudké zmeny spo-
lo¢enskych podmienck a nedostatodny systém vychovy

a vzdeldvania. To, podfa nich, podmiefinje zhi Struktira

hodnotového s ystémmu a hodnotovych priorit Ziaka, mald
néaro¢nost vodisebe, malisnahuprekondvat prekazky.
Totohodnotenieje citit, ako konStatuji autori vyskumu, aj
v pohlade uéitelanasvojich Ziakov, pricomje vyznamné, ze
tento pohlad ucitelana Ziakasav priebehn 3-roénéhosledova-
nia vyznamne pezmenil. Viaédina ucitelov vidisvojich Zia-
kov ako povrchnych, sebavedomych a bezstarostnych;
lenivych a bezohFadnych, neurotickych. Velmi vyznam-
nymzistenim je, 7e lenokolo 30 % uéitelov vnimasvojich
ziakov ako inteligentnych, tvorivych, iniciativnych
apracovitych, tolerantnycha vybornych,
Domnievamesa, ze tieto vysledky si v hibokomrozpore
spredchddzajicimi zisteniami, kde uditelia deklarovalivelmi
presneéinitele zvysujice efektivnost vychovya vyutovania,
Tieto korelovaliiso snahou humanizovata demokratizovat
vychovuavzdelivaniena nasich Skolich, Prezentovanépos-

h_d A" 4 [ 4
Co ocakavam
M. Luki?, Zakladnd gkola Cadca

Patrimn k starSej generaciiuitelov (s 32-ronou praxon).
Castokratsomsa zamy&lalnadtym, &isomsisvoje povolanie,
svojuprofesiu vybral spravne, &iby som, ak by som zadinal,
konalrovnako, ¢i by somsa staluéitelom. Neodpoviem sim.
Pytalsomsasvojich kolegovstar§ieho, stredného i miadSieho
veku vankete, Tusuichnazory.

L. Naplnila sa VaSa predstava o uditelskom povolani?

toje vadSinyugitelov ku Ziakom viak odkrylipravdepodobne
najvyznamneji psychicky blok zmeny pedagogického pristu-
pu k Ziakoviako plhohodnotnej, rozvijajicej sa bytosti, s
pravomnasvoju individualitu a toleranciu knej. Z pedagog-
ickej tedrieje zname, Ze tento pristupnegativneho ofakava-
nia votiZiakom vplyvanaspdsobpristupu ahodnotenia
Ziaka. Velmi negativne vplyva na emociondlnu klimn
azniZuje sebahodnotenie Ziaka. Funguje tumechanizns
negativne]j kauzalnej atribicie, ktory znemoziluje vytvorit
vztahddvery aspolupricemedziuéitelom a Ziakomablokuje
pozitivny individualny vyvoj fiaka, postaveny narozvojije-
hopotencionalit,

Vyslovujeme ndzor, Ze stipenciredlnej humanizicie vzta-
hu uéitel - ziak s na nagich §kolach v mensine a doposial
prevlida jednostranneautoritativhy, direktivny pristupuitela
k Ziakovi, ktory je v role riadeného objektu ("materialu”}
amamaliSancu narozvoj viastnej subjektivity, jedineénos-
ii, samostatnosti a zodpovednosti.

Myslime si, Ze uvedené zistenia poukazuji na jeden z vy-
znamnych zdrojov znizeného pozitivneho hodnotenia prace
apostaveniaucitefa zostrany Ziakovarodiov. Pedagogika,
ktora je postavend viacna negativnom vnimaniosobnosti
ziaka,vytvirapodmienkypreneautenticky,skornegativny
vzfah Ziakak uéitefom. Nasledne sa tymio smerom polari-
zujeaj vztah rodi¢ov Ziaka k uéitefom. Domnievamesa, 7¢
zmena vediica k humanizicii tohtovztabu prinesie izime-
nu postavenia uéitela v Skole a medzi rodifovskou
verejnostou. Zdasa, Zeuditelia vedia, ¢omajiimenit, kdest
zdroje efektivneho vyudovania, ale mnohi musia prekonat
subjektivnebariéry ineefektivne profesijné, pedagogicko-
psychologické a metodickénavyky,t. j. musia zmenit para-
digmy pedagogickej éinnosti, svoju “optiku”, etiku ku Zia-
kom anaucifsa nové efektivneijsie pedagogické siratégic,
ktorébudii zatnerané na rozvojmoZnosti vetkych fiakov,

(Pokracovanie v budiicom cisle)

od povolania

Uéitelkapred dichodkom: ‘

Ano. Uz dlhéroky uéim 1, a2. roénik. Medzitymito detmisa
citim dobre, iked vedia hahnevat, ale to vyplyva zich detske;
nevedomosti. Priich ddvere, iprimnosti a priamosti zabtidam
naokolity svet, v ktorom si vzdjomne pripravujeme aj trpké
sklamania. Ked vstipim dotriedy, zostiva vietko mimomita,
lebo ma potrebuji deti, ktorésa na mila obracajiis doverou.

1 Zvalovd, M: Prieskum ndzorov uéite [skej verejnosti navybrané aktudine problémyv kolseve, Bratislava, UIPS 1993,
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Utitelka stredného veku.

Ano. Vedela som* ‘do &oho idem®’, nedomyslela som viak,
Fesnahapo demokraciia tolerancii v $kole bude viestaZ kta-
kému poklesu morilky Ziakov voéi uitelom a k poklesu
néro¢nosti vodi Ziakovej praci. . '

Uéitelka v prvom roku praxe:

Zatiala sa iba zacala naplitat, pretoZe v praxi som prvy rok.
ZatialsomsanestretlasniCim, o by moju predstavunarusSilo
alebo zmarilo. Nakolko pochadzam z uéitelskej rodiny, moje
predstavy boli velmi realistické a skutoéna prax sa od nich
v podstate neodliuje. Vedelasom, éoma aka, takze nie som
prekvapeni ani znechutend.

2. Keby ste sa terazrozhodovalio budiicom povolani, stuli by
stesa ulitelkou?

Ucitella pred dochodkom:

Ano,lebomamradadeti, viem ich pochopit a ajsi ich ziskat.
Deti st vdaéné, vedia sa uprimne tegif, a hlavne nevedia byt
pokrytecké. Pridefoch sa d4 naudittrpezlivosti, oviadaniusa,
prispdsobovaniu, chipaniu i vazeniusiinych. '

Utitelka stredného veku:

Nie. PretoZe na u€itela st na jednej strahe kladené prilis
vysoké poziadavky,anadrohej strane je pracaucitela degra-
dovani zo strany Stitu, rodicov, ¢o sa prenasa aj na ziakov,

Utitelka v prvem roku praxe: ,

Napriek tomu, Ze po finanénej stranke nie je podla miia toto
povolanie dostatoéne ohodnotené, myslim si, 7e by som sa
opiit rozhodla rovnako, Deti st najkraj$im a najcitlivejsim
materialom, s ktorym v&bec kedy kto pracoval, a preto si
zasliZia, aby sas nimirovnakocitlivo zaobchidzalo. To do-
kaze iba ¢lovek, ktory sitoto povolanie zvolil preto, lebo si
mysli,¥e ma potrebni davkutrpezlivosti, vytevalosti, akoita-
lentu a tolerancie. Je mi lito deti, ktoré maji nditelln, ktora
sa pomylila vo svojom povolani. Zostivajipoznadenénavela
rokov, aknienacely Zivot. Ak maji byt vyhody ulitelského
povolania-prazdniny, pomemekratkapracovnadoba, motivom
pre to, aby si niekto zvolil toto povolanie, je mi Tito deti.
Hlavnetych najmensich, ktoréuéitelom veria, doveruji, lebo
eftenedokazumat vlastny nazor abezpochybovaniaprijima-
jAnazor druhého.

(Nazory vyuéujicichsom citoval v plnom zneni.)

Principy pedagogického projektovania
v riadeni Skoly a v praci uéitela

G. Rétling, Metodicks centrum B. Bystrica

Anoticia: Analyza zdkladnych pedagogickych dokumentov. Pristupy k tvorbe a zdvdznosti ZPD, Zdkladné pojmy
pedagogického projektovania. Urovne pedagogického projektovania. Udebné osnovyako projekt. Funkcie ucebnej
osnovy. Zdkladny algoritmuskrokovpritvorbe uéebnej osnovy. Principy didaktického (individudIneho) projektovania.

Klulové slovd: pedagogické projektovanie, ndrodné kurikulum, Skolske kurikulum, didakticke projektovanie, pldn

ucenia

LUVOD

Spolotenské zmeny atransformacia ekonomiky si poroku
1989 vymitiliinovépristupy vo vychove avzdeldvani Zziakov.
Rozpor medzispolodenskymi potrebami a potrebami subjek-
tov vzdelavania sa stal hybnym momentom pre tvorbu
pedagogickychprojektovnaiirovnigkoly.

Zikladnym znakom projektovej stratégie v minulom
obdobi bola centralizovanost. Centralne projekty vo forme
udebnych planovautebnychosnov boliziviznym pedago-
gickym dokumentom a v totnto ponfmani boli mechanicky
transformovanédo konkrétheho vyudovania priamo uéitelom.
Okremtoho, Zezakladné pedagogické dokumenty navodzova-
liunifikiciu (jednotnost) obsahov vzdelivanianaprislugnych
stupfioch a typoch £k61, neumo#iiovaliuditelom ich modifi-

kiciu v zaujme Specifickych potrieb Ziakov, efektivnosti -
~ vyudovania, podmienck vzdelivaniaa pod.

Takto vytvorené zakladné pedagogicks dokumenty boli
akopedagogicképrojekty znacnestatické anormativne. Boli
akymsi administrativnym planom, ktorého plnenie sa kon-
trolovalo a hodnotilo. Ak ucitel prijal uéebné osnovy ako

hormm svojejéinnosti, stal sa mechanickymtransformatorom,
ktory ofakdva explicithe vyjadrené instrukcie a predpisy
presvoju finnost. Ugebné osnovy boli pre vidSinu uditelov
*‘dopravaymporiadkom’ , ktory povaZovaliza povinnostplnit
(odudif), aj ked boli presvedéend, Ze sa neda redlne splnif
(naucif),
Taktochdpanéucebné osnovy neumoZiji proznéreago-
vanie na zmeny potrieb v Zivotea vpraxi,na poZiadavky a zi-
ujimy Ziakov, na zmeny vo vyuZivani aktivizujucich metéd
prace uéitela a pod. V siiéasnosti §koly pocituji potrebu
samostatnostia pravorozhodovat o zaleZitostiach nielen
ekonomickych, aleaj pedagogickych.Ideo zmeny vudeb-
nych planoch, v uéebnych osnovach, v zavadzani novych
Studijnych zamerani, novych volitelnych a nepovinnnych
predmetov. Existuji tendencie vytvarat vlastné Skolské po-
riadkyaspdsoby riadenia. Tieto zineny by malibyt vysledkom
spoluprice a dohovoru Ziakov, rodiov, uditelov a inych
subjektov vychovya vzdelavania.
Poziadavkaautondmnostiasamospravnostigkoly, jej otvo-
renostpre vstup versjnosti doriadenia vychovy a vzdelavania
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jezakladnym prvkom demokratickosti vovzdelavani.

2. Analyzasi¢asnéhostavuzakladnych pedagogickych
dokumentovz hladiskaich tvorby azaviiznosti -
Tvorba zikladnych pedagogickych dokumentov (dalejlen

ZPD), bola v minulosti poznacend niektoryminegativaoymi

znakmi, Tieto znaky sa i v sicasnom projektovani novych

ftudijnych zamerani, vyudovacich predmetov tradi¢ne
prenagaju. Medzihlavnénegativne pristupy vtvorbe ucehnych
osnov, podlanaSho nazoru, patria:

a)Predmetovo-obsahevy pristup - priprojektovani vyudo-
vacich predmetov sarieSia otizky vovzfahu k vednej discip-
line. Tento vzfah k obsahu vyudovania, kvyberu poznatkov je
dominantny a zabida sa na poZiadavkn komplexneijiieho,
projektového pristupu vo vychove a vzdelavani. Jednotlivé
prvky vychovya vzdelivania(ciele, obsah, medzipredmetové
vztahy, ucitef, Ziak, metédy, formy aprostriedky) saskiimali
oddelene alebo sa niektoré vdbec nereSpektovali vo vztahu

k pedagogickym javom, NereSpektovala sa tieZ i hierarchia

v oblasti koncepcie, projektovania, realizicie 2 hodnotenia.

b) Staticky pristup -pritvorbeteoretickych modelov vychovy

a vzdelivania sa vychddzalo zo statickych modelov a ich

procesudlnej charakteristiky a dynamickost pedagogickych

javov sanebralidouvahy. Vzdelanie sachdpato akosmero-
vanie k nieComu danému, normativne vymedzcnemu ako-
necnému.

c)Imputovy princip uréovania cielova vivojaudebnych

0snov - ucebné osnovy v sucasnostiuréuji prevazne obsah

vyulovania, chipusa ako zavizné vstupy, Chybajiim Spe-
cifické vystupy, ktoré by umoZziiovali objektivnejgie hodnote-
nie vysledkov aich porovnavanie sotandardmi - ako krité-

riami dosiahnutia urcitej irovne vzdelania. .

d) Informaéno-kvantitativay pristup. Vzhladomnato, e

vyber utiva sa uréoval mechanickou redukcion systému

poznatkov vednejdiscipliny dovyuéovacich predmetov, priglo
kpredimenzovaniu obsahov vyuéovania. Uéivovo velapripa-
doch nie je pedagogicky interpretovanéametodicky stvirne-
né. Striktné apresné vymedzenie predimenzovanéhoobsahu
ufivavucebnejosnove zavizuje uditela ‘‘prebrat™ ho, V dé-
sledkutoho niesi vytvorené mo#nostipre aktivizadné metédy
vyuéovania, zamerané narozvijanie osobnosti Ziaka, Vznikd

" PUTAVA PREDNASKR

mechanizmus, ktory prinafauplatfiovanie reproduktivnych
postupov, charakteristickych dérazom na ¢innost uitela
vodovzdavani informadnych poznatkov a mensgim dorazom
nasamostatné, produktivne (¢innostné) u¥enie ¥iakov.

) Nizky stapei integricie pribuznych vyuéovacich pred-
metov - z tohto pohladu je tvorba ZPD malo uplatfiovana.
Poziadavka interdisciplinirnosti, a tie? aj multidisciplinar-
nosti, jepre budiicnost vzdelivania vyrazne aktndlna svojim
systémovym pristupom. Problematiku medzipredmetovych
vzfahov (zv148t v odbornom vzdelivani) je moiné projektovo
riefit integrovanym tematickym vyucovanim.
f)Mechanicky pristupk tvorbe tematickych plinov. Tvor-
batematického ptinu vyu€ovacieho predmetu patrido niz3e;
urovne pedagogického projektovaniaa moimohonazvatidi-
daktickym projektovanim. Vzhladom na zivaznost obsa-
hovych vstupov v uéebnej osnove a ich predimenzovanost’
vznikimechanizmus kopirovania uéebnejosnovy dotema-
tického planu. Aj ked zmeny a upravy udivantebnych osnov
si moZné v rozsahu 30% z hiadiska inovicie ugiva, tito
moZnostnezohladfiuje uplatnenie aktivizaénych met6od vy-
ucovania a tieZ neumoziinje dosiahnutie rozvijania vy$&ich
poznavacich funkeiivoblasti myslenia, hodnotenia a tvorivosti
Ziaka,aleaj voblastirozvojajeho mimopoznavacich funkeii.
Pri tvorbe temahckych plénov safastonevychidza zanalyzy
podmienck, &isa vymedzené vychovno-vzdelavacie ciele
dajurealizovat. Suasné uéebné osnovy stanovuiii pre profil
absolventa vieobecnéciele vjchovy avzdelivania. Predpo-
kladésa, Zena drovnididaktického projekiovaniasavieobecné
ciele vychovy a vzdeldvania Zpecifikujn sistavou kon-
krétnejsich a jednoznadnejiich cielov nizSej irovne. Cias-

-toCnaSpecifikicia vieobecnych cielov by malabytstanovena

v predmetovych cieloch. Skutocnost je ale tak4, %e predme-
tovéciele&asto chybaji, nahradzujiisaachipu ako obsaho-
vérozpisy ufiva. To sposobuje, Ze vzdeldvaci ciel sa vyjadru-
je obsahom a dalej sa neSpecifikuje, prifom nie je jasné,
na akej virovni a v akom rozsahu si ma ¥iak osvojit a pre-
ukdzafobsahuéiva.

3. Zakladné pojmy pedagogického projektovania

V zdujme pruzného reagovanianapodnety vedy atechniky,
praxeatrhu price, na poziadavky a zaujmy Ziakov je nevy-
hnutné, aby jednotlivé fkoly mali moZnostrozhodovat o za-
merani§tidia,otom, akévzdelavacie programy poskytnesko-
laZiakom vzhladom na miestne podmienky, ako rozvinit$ko-
lunazikladejejtradicii, podmienok, potrieb amoinosti. To
predpokladakoncepCnejdi, projektovy pristup pritiadeniSkoly.

Pojmom projekt véeobecne oznadujeme navrh (plan)
nauskutotnenie urditého zdmeru, spolu s uréenim spdsobu
jeho realizicie. Vysledkom pedagogického projektovania
vo vBeobecnosti je vzdeldvaci program, ktory je vlastne
prostriedkom dosiahnutia projektovychzamerov. Predmetom
pedagogického projektu moZu byt inovicie v zavedeni
novokoncipovanych $tudijnych odborov, v zamerani, vyuco-
vacichpredmetov, aleajzmeny vugebnychplinoch,uéebnych
osnovach vyu€ovacich predmetov, zmeny v obsahu uéiva,
v procese vyucovania (metddy, formy, organizicia), zmeny
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v uplatfiovani didaktickej techniky a uéebnych pomécok,
v zavedeni medzipredmetového projektovaného vyuéovania
(integraciapredmetovy}apod.

Pedagogicky projekt je sprostredkujicim ¢lankom
medzi spolo¢enskou a pedagogickou potrebou. K spo-
lofenskym potrebammapedagogicky projekt transformaénu
funkeiuakprocesuvzdelivania funkciuriadiacu. Vieobecnym
znakompedagogického projektovania jejeho komplexnost,
viacuroviiovost a systémovost. Z hladiska vieobecnosti
a konkrétnosti mo¥e sa pedagogicky projekt vztahovat
nardznedrovne (fkola, odbor, zameranie, predimet, témay).

Zisadnou poZiadavkoutvorby pedagogickéhoprojektuje
jeho komplexnost, ktord je vyjadrend urcitou mierou
vzajormnych sivislosti Struktirovych prvkov systému.
Pritvorbe vzdeldvacieho programu sa neméze sledovatlen
obgah vzdelavania, ale aj ciele, Ziaci, organizicia a metddy
vyudovania, prostriedky vyu€ovania, a to vo vzijomnych
sttvislostiach. V zahrani¢isa v zmysle naSho pedagogického
projektovania pouZiva pojem kurikulum. Ako uvadza E.

Walterova,! zahfiia pojemkurikulum riefenie otizok: predo,”

koho, omu, ako, kedy, za akych podmienok a s akymi
odakdvanymi efektmi vzdeldvat. Odpovedathatieto otazky
jeprincipialnym znakom pedagogickéhoprojektovania, Efek-
tivnost vychovy avzdelivania je ovplyvnenauroviiou peda-
gogickshoprojektovania.

Vychodiskom prepedagogické projektova nie st spolo-
Zensképotreby vyjadrené programovymi cielmni vnarodnom
programe vychovy avzdelavania. Natentocelospologensky
projekt vychovy a vzdelivania by mali nadviazat dalsie
trovne pedagogického projektovania. NanajvysSejirovni
pedagogickéhoprojektovaniasii centralneprojekty druhov

atypov$kol, kioré by poskytovali azaraéovali Statne poZia-

davky na vieobecné vzdelanie.

Narodné (zdkladné) kurikulum vieobecného vzdelama by
savzfahovalo na vymedzenie pozadovanejirovne vzdelania
v oblastijazykovej,spolodenskovednej, matematicke;j, priro-
dovednej, esteticko-vychovneja vrozvojiteleshej kulhiry.

Nastrednejurovni pedagogického projektovania by mali
byt projekty jednotlivych £kol, ktoré by bolireakeiou naSpe-

cifickost a variabilnost potrieb vzdelavania v I'lliErStIlYCh‘

podmienkach -Skolské kurilulum.
Predmetompedagogickéhoprojektovaniana drovnigkoly

by boli u¢ebné pliny a osnovy $tudijnych i uéebnych

odborov, studijnych zamerani, vyucovacich predmetov
vo vzfahu k #pecifickosti zamerania vo vzdeldvani,
NanajniZSejirovni pedagogického projektovania st indi-
vidualizované (didaktickeé) projekty realizované a za-
rufované uéitefom - vo vztahumedzivyuéovacimpredme-
tom (modulom uéiva) a Ziakmi, Predmetom didaktického
projektovania na drovni uditela su tematické plany, pe-
cifické vzdeldvacie ciele, didaktické testy, metodika vy-
uéovania, uéebnétexty apod.
4.U¢ebné osnovy ako projekt
Podstata progresivneho chipaniauéebnejosnovy akopro-

jektuvyuéovaniajednotlivych vyudovacichpredmetov spodi-
vav komplexnejiom pristupe. U¢ebniosnova by malaprojek-
tovat ckremobsahu vyucovaniaiciele, postupy uéenia, pros-
triedky - smoZnostoutvorivej momﬁkacmprlzoh[adnovam
podmienok vyuCovania,
Akmajiuiebnéosnovy projektovat vyudovanie, potomby
mali projektovat jeho Struktirne prvky, ktorymi st Ziaci,
ciele, obsah, prostriedky, uditel apodmienky a vztahy medzi
nimi, Vmitorna logika vymedzovania jednotlivych prvkov
udebnej osnovy by mala byt zamerana na Ziaka, na jeho
psychiku, postoje, spdsoby udenia ana jehopotreby.
Funkcie uéebnejosnovy:
-uéebnaosnova konkretizuje vieobecné ciele vyjadrend
v profile asolventa v podobe predmetovych cielov,

- vymedzuje obsah vyucovania v predmete, ktorého zdrojom
su poznatky vedy atechniky a sféra Zivota apraxe,

- vymedzuje prostriedky, odporiéa optimalne metody, orga-
nizaénéformy a podmienky vyu€ovania,

- pedagogickyriaditvorbu didaktického, individualhehopro-
jektu uditela (tematicky plan),

- kontrolujedosighnutie vyutovacichcielov (poZiadavka za-
viznych vystupovvoformestandardnychkritériina dosiah-
nutie uréitejirovne vzdelania).

Strukturdlne komponenty udebnejosnovy aich funkeie:

a) funkeia vyucovacieho predmetu ‘

b) ciele vyucovacicho predmetn

¢)obsah vyudovania vpredmete

d) prostriedky a podmienky realizacie cielov

a) Funkcia vyuéovacicho predmetu m4 orientaéno-in-
formatny charakter. BlizSieSpecifikuje vSeobecné charakte-
ristiky vyudovacicho predmetu, kiorési obsiahmuté v poni-
manitudijného odborua v profile absolventa.
Zdodvodtinjejeho casoviidoticiu vuéebnomplane, $pecifikuje
postavenie predmetu v celku pripravy acharakterizuje jeho
vztahy kuskupine pribuznych predmetov. VystihujeSpecifika
predmetu v procese formovania osobnosti ziaka vzhladom
naprofil absolventaafpecifickéfunkcie voblastivychovypre
rozvijanie pozndvacich a mitmopoznavacich funkeii, Inter-
pretuje povahu predmetu zhladiska jeho zamerania (tedria,
prax, viazby na dalfie vzdeldvanie).
b) Ciele vynéovacieho predmetun

Tento komponentméprioritné postavenie vzhladomna vy-
udovanié. Struktira v§chovno-vzdeldvacich cielov je hierar-
chicky usporiadani amd&Zemesi jupredstavit ako pyramidu,
na vrchole ktorej si vicobecné ciele #midia, vyjadrené
vprofile absolventa. Ztychto vieobecnych cielov by malibyt
odvodené predmetové ciele, z ktorych je zostaveny udebny
plan. Predmetové cicle si ciele strednej tirovne a si
vychodiskom pretvorbucielov tematickychcelkov, vyudo-
vacichhodin &iichisekov, Na tieto ciele sapouZiva oznade-
nie 8pecifické vzdelavacie cielea si predmetom didaktické-
ho projektovaniauéitelom. Splnenie vieobecrfch ciclovteda
predpoklada predmetovagpecifikicin cielov andsledmi Spe-

1 Walterovd, E.: Trendy ainovace vtedrii atvorbe kurikula. Praha, UK 1992,
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cifikiciu cielov v danej téme ufiva. Predmetové ciele by
mali byt formulované nielen nz zaklade obsahovych
poziadaviek, poznatkov danej vedy, ale aj z hladiska po-
#iadaviek narozvoj osobnosti Ziaka.
Komponent ciefov v udebnejosnove plni v¥znammi funkciu
preriadenie procesuuéenia a podladrovne ich vymedzenia
ifunkciunormativou,
¢)Obsah vyucovama vyuovaciehopredmetu |

Obsah uéivamé bytprojektovany ausporiadany tak, ahy
vychadzal z vychovno-vzdelavacich cielov. Prijeho vybere
dominuje popri vecnomhladisku (sféra vedy apraxe)ihfadisko
pedagogicke]j vyznamnosti a primeranosti pre osobnostny
rozvoj Ziakov v danej Zivoinej etape. Obsah vyucovania
vpredmeteby mal vyjadrovatobjektivizaciu a konkretiziciu
cielov vyucovaniavoformepoznatkov (fakty, pojmy, vztahy...)
adinnosti (operacie, metddy, postupy ...). Obsah vyucovania
vudebnej osnove by malvnavrhuzohfadiiovatnielen funkeiu
informativin, poznatkovi, aleajfunkciuformativou,ahlavne
metotologickd, éo predpoklada ramcové vymedzenie obsa-
hov jednotlivych tém a nezaviiznost ¢asového vymedzehia
pomocou poétn hodin. Uéebni osnova by nemala zivizne
vymedzovat detailny rozpisobsahovychprvkov apodmiefio-
vat ho prisludnym poétom hodin. V takomto pripade je
obmedzend interpretalna funkciaobsabu vyucovaniaaniesi
vytvorené podmienky nato, aby vyutujicimohol metodicky
stvarnif obsah vyudovania do u&iva podla poZiadaviek
apodmienok.
d) Prostriedky a podmienky realizacie vystihujisposoby
aformy, ktorymi maji byt dosiahnuté projektovanéciele, to
znamend, ze konkretizuji agpecifikuji procesudinu podobu
projektovanéhovyudovania. Vyjadrujagpecificky predmetovy

charakter interakcieuditelaa Ziakov. Didaktické prostriediy -

vyugovaniapodmiefiujiiroved dosiabnutia vychovno-vadels-

vacichcielov a vytvéarajo zvIast asové podmienkynaich do-

siahnutie. Prostriedky apodmienky realizacie maji v uéeb-
nejosnove funkciuriadiacu.

Za zakladné kroky postupu, ktorého vysledkom si udebné

osnovy,povazujemenasledujice:

1. Analyza

- potrieb praxe

-sticasnéhostavu vyuCovania

-sticasnych dokumentov (ZPD)

- potriebredlneho vyucovania

2. Tvorbaideového projektu

- identifikacia potrieb (sféra vedy, techniky a praxe})

- transformacia potrieb do funkciiaciefov predmetu (funkcia
kspolot. potrebiama - k procesu vychovy a vzdelavania;
ciele predmetu - vstupnéa vystupné charakteristiky)

-obsahova objektivizacia

-stanovenie prostrigdkov hodnotenia

3. Verifikdcia - posudenie expertami, experiment,

4. Korekciaprojektu.

5. Implementicia do praxe - realiziciaa jej priebezné hod-
notenie.
6. Komplexnd analyzarealizdcie projektu -hodnotenieefek-
tivnosti, .
7. Korekciaprojektu
V reainejtvorbe ide o zloZity proces, pri ktorom musi byt
dodrzana zakladna schéma postupu, ale siéasne musi byt
zabezpecend permanentnaspitnd viizba, verifikiciaspravnosti
jednotlivych krokov aniekolkonésobnékorekeieichvyslednych
produktov.

3. Principy didaktického (individualneho) projektovania
- pkdn ucenia
- Zakladnymi &innostatni v procese vychovy a vzdelavania
je vyuéovacia finnost uditela a uéebna ¢innost Ziakov.,

V naSomsii¢asnom vyucovani previida tradiéné orientacia
- § prevahou informativnej, poznatkovej funkcie obsahu -
vzdelavania, Uloha uéitela je Sasto redukovani na odovzda-
vanieinformacnych poznatkov. Vlastny procesuceniaziak-
ovniejedostatoéne riadeny vyudujicim tak, aby zostrany
#iakov islo o aktivne uéenie sa prostrednictvom cinnosti,
ktorych najdblezitej&im ciefom jerozvijanie poznavacmh
amimo-poznavacich funkcii,

Rmdeme procesu ucema s pozxadavkou 1narozvoj osob -
uéitelav oblastl planovaniaprocesu vychovy a vzdeldvania.

Naroénosttejtopripravy spodiva v komplexnejSom pristu-
pe planovania jednotlivych Strukturdlnych prvkov procesu
a ich vzajomnych vzfahov. V podstate ide o dokladnejsie
premyslenie a stanovenie cielov, ktoré sa maja realizovat,
vo vybere obsahu a jeho metodického stvarnenia do uéiva,
vuréeniginnnostia postupov uéenia Ziakov, vuréeni prostried-
kovrealizacie cielov, akoajspdsobov kontroly a hodnotenia
vysledkov pedagogického procesu. V stidasnosti je velmi
vaznymproblémom neexistujlicisystém, ktory by podporoval
tvorbupedagogickych, didaktickych projektov,ivzhladom
na zabezpeZovanie materialno-didaktickych prostriedkov vy-
uéovacieho procesu.

Vzhladom nato, Ze tematicky plan uéiva vosvojom nazve
havodmije vymedzenietém uéiva vo vzfahu k éasu, prepotreby
komplexnejgieho pristupu plinovania konkrétnehoprocesu
udenia by bolo vystiznejsie pouzif a uplatnit v planovacej,
projektovej Cinnosti uitela termin *‘plan ucenia®’.

Predmetom tverby planu uéenia by mala byf dodrZani
hierarchiatiloh prijeho zostaveni,na ktoré by siuditelmal daf
odpoved: preco? (cicle procesu), ¢0? (vyber udiva), ako?
(metddy aformy proces), €im? (didaktické prostriedky), ako
zistif vysledky uéebnej éinnosti Ziakov? (spitni vizba).

V prigbehu vyutovaniaipooduéenejhodingby mal vyuéu-
juci reflektovat proces a urobit akisi viuitornd analyzu,
nazaklade ktorejby potom mal korigovaf plan udenia v zauj-
me zlepgovania efektivhosti vyuéovacieho procesu,

Summary: The article focuses on the importance of pedagogical projects on the schooland individuallevel. The author
analyses the present state and defines the basic concepts of pedagogical projects on different levels.
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- nepreklenutelna hranica. St ™

INTERPERSONALNA A SOCIALNA EMPATIA
V ETICKEJ VYCHOVE

1.Gdl, Metodické centrum B. Bystrica

Anoticia: Interpersondina asocidlna empatiavetickejvychove. Empatia - jeden zo zdkladnychprvkovprosocidlnosti.
Kognitivna a afektivnastranka empatie. Renatalizdcia - icinnd technika ziskavania empatickjchostojov. Empatické
spésobilosti. Vplyvy, ktoré podporajt, resp. brzdia, rozvoj empatickych spésobilosti. Vztah interpersondlnej

a socidlnej empatie.

Kliidové slovd: interpersondina a sociding empatia, renatalizdcia, empatickésposobilosti

Empatia patri medzi zdkladné prvky prosocidlnosti. Jej

akcepticia v systéme etickej vychovy nieje ndhodna, alesa

pova¥uje za jeden zo zdkladnych pilierov. Empatia izko
suvisis mnohymi elementmiprosocidlnosti: Jejnajtesnejsin
vizbumdZemesledovat v prosocialite, vidasti, poskytovani
titechy, darovani,pomoci, obetovani, v ticte, zmiereni, prijati,
pochopeniapod.

Z metodologického hladiska rozliSujeme v empatii dve
stranky:
a) kognitivau, ktord predstavujechipaniestava druhej osoby
prostrednictvom predstavivosti. Jetoschopnost mySlienkovo
sa preniknut do predstavivosti inej osoby a pod[a toho sa
zariadit, tedamodifikovatsvoje dalsie konanie. Titostranka
empatiesa viac vyskytuje u dopelych, atoztoho ddvodu, ze
unich je konanie viac modifikované rozumom ako citmi.
b) Afektivna strinka empatie je koncentrovana do citovej
sféry &loveka, jecitovoureakciounacity druhej osoby. Pred-
poklada prenesenie svojej citovej sféry docitoviného apodla
toho urduje, aka je jeho citova situacia z hladiska pocitov’
(prijemna alebo naopak). Pre nizomost uvedieme pohfad
utitelky EV, ktord z tejto oblasti pozorovanim dospela k za-
veru,‘...Ze detisa vedialahsie vZit do pocitov zvierataalebo
nefivej veci, NajtaZsie saim vZivadopocitov iného &loveka,
pretoZesaim zddmenozné, a by bolinejakou inouosobouako
samisebou. Naopak,empatické cviCenia zameranénato,aby
sapredstavili v koZi zvierafa & veci, podnecujiich fantdzin®
(tvrdi EvaHandakova v zdverecnej prac1 7 etickej vychovy)
Medzi kognitivhou a afek-
tivhou empatiou neexistuje

korish #tastnej¥iako my. Pre &fastnych, bohatych, slaviiych
atd. nemédme sicit, ale zavist. Druhi Rousseanova zdsada
hovori, Ze blizneho Intujeme len pre také nestastie, ktoré
mb¥e postilit aj nds, Krali nemali zlutovanie s poddanymi,
pretoZe vedeli, Zesanikdy nedostantido ich postavenia: preto
aj8lachta opovrhuje Tudom, anaopak. Tretia zdsada hovori,
fesiicits neifastnymi sanemeria podta velkostineSfastia, ale
podla citu, ktory preukazujeine neStastnému. Nestastnika
futujemeiba dovtedy, pokialsi myshme Zesasam povaZuje
zapolutovaniahodného.

Vztah empatiea renatalizicie :
Renatalizacia je ‘‘pomdcka’” na ziskanie empatickych
sposobilosti, V etickej v¥chove, kde ni¢ nie je vopred dané,
kde nikdy nevieme, akd atmosféru uréitd situacia splodi, je
tato technika velmi vhodna a iéinnd najmé na ziskanie em-
patickych postojov. Hlavny zmysel renatalizicie (zmena
¢innosti a s tym spojend orientacia vietkych subjektiviych
dispozicif) vytstujedoflexibility, ktora poskytuje priaznivi
komunikad¢miskutognost. T4to skutoénostpozostivaztoho,
Ze jeden komumnikagny subjekt si osvoji hdzory druhého
a zarovei si priviastiiuje jeho mySlienkovy stav. Nasledne
pochopi a preciti vietkoto, ociti druhy. Tym si privlastiuje
jehoafektivny vyznam. Konkrétna, bezprostrednd skisenost
spojend s pochopenim vytvaratendencin, ktordsmeruje ksi-
hlasu. Renatalizacia privadza kpoznaniu, Ze naSe * ‘osobné’”
stanovisko nie je tabu, nie je posvitnou modlou, Ze ndzory

toibadvestranky tejistej ve-
ci,pri¢om jedna zdvisiod dru-
hej. Ten, kto sa veiti do citov
inej osoby, Iahkoidentitikuje
aj jeho myélienky, pohnitky
dimotivy (ROCHEOLIVAR).
Empatia nie je médnou
zéleZitostou. Vo vedeckej ob-
lasti sa fiou intenzivne zaobe-
ralajJ.J ROUSSEAU. Vypra-
covaltrizasadyempatie. Prva
hovori, Ze nie je vlastnosfou -
Tudi veitit sa do situacie Tudi,

a postoje druhéhe mdin

‘%\ mat pre nas prijatelni

" kvalitu a Ze takato rela-

R@K 'H"@EER @N@ﬂg tivnostnasichpostojov je

ROK TOLERANGIE

ROK TOLERANCIE
AQK tELERARLE

oy trastaE L
e it
o

.

akceptovateInd a opod-
statnend.-

V etickej vychove jed-
noznacne odmietame

- nenavist, ktora je vidy

ohniskomzla. Spdsobuje

tragickésituicie, odmie-

ta kvality druhého, neu-
znavajehohodhotoviori-
entaciu, neustile Zenie
Sloveka k produkovaniu
ziychskutkov, ktorémaiji
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zabezpedit v jeho srdci satisfakeiu, ale ju nezabezpetnju.
Clovek, ktory nendvidi, nikdy nedosiahne uspokojenie, dobri
atrvalu pohodu vosvojej dusi zoskutku prameniaceho z ne-
navisti. Nendvist moZno prirovnat aj ku skale, ktoré ni¢
neprephifa, ni¢ nenasaje. A prave renatalizicia méze pris-
pief ktomu, Ze"skalu” premenime na Spongiu,

Empatickésposobilosti _
Ziskavaji sav procese Fivota, niektoré uz od vitleho velu

dietata, amaji prirodzenmi determinovanost - ale suritymi

individualnymirozdielmi (CASTELLQ). Medzihlavnéem-

patické spdsobilosti mozno oznadit prijatiedruhého. Jeto,

zdkladny humanisticky pristup k druhej osobe. Spotiva
vintenzivnejpozornosti voci druhym, v nadiivani, v chapand
citového amyslienkového preZivaniainého, vo vycitenijeho
tiZob a Zelani. Potom prichadza vzdjomnad interakcia, vy-
luéujica zly imysel, ndsilie a agresivitu. Tym sa polozia
zaklady pre priatelské vztahy, spolupracu asolidaritu. Pritej-
to spbsobilostidominuje blizkost, konsens, harmoniaa vy-
luduje sarozdielnost, vzdialenost, disharmonia. Prijat druhé-
honeznamen podriaditsa alebo vshipif do zavislosti. Je to
aktivna schopnost pochopit druhého ¢loveka v uritych
zivotnych situdciich, prejavit ofiho zdujem, nenechat ho
opustenéhoa dat mu na vedomie, Ze je akceptovany. Tymsa
obohacujenasesebavedomie a zvySuje sa sebahodnotanigho
““ja’". V procese prijatia iného je v hre niekolko okolnosti -
spontinna otvorenost vodidruhému, poéivanie, koncen-
tracia na problémy iného. V kone¢nom efekte dochddza
k vzajomnejddvere, pomociaspolupraci.

Dal$ou empatickou sposobilostou je prezivanie pritom-
nostinaplne. Jeto fenomenologicky spésob postojaku sku-
tocnosti, t.j. intenzivne preZivanie daného okamihu. Vedie
nas k zbavovaniu sananosov zminulosti, mnohokrat plnych
bolesti, neprijemnychspomienok, nostalgie, sklamaniane-
splnenychtizob, Sustredeniesanapritomnostjesprevidzané
autentickymicitmi a origindlnou zmysiovou vnimavostou.
Schopnost Zifnaplho v pritomnosti a pritomnostoun, vo vza-
Jjomnom vztahu, znamena, Ze v tomto okamihu sv najddle-
ZitejSiti,s ktorymisme v styku, oni s podstatnymi komuni-
kaénymi zlozkami, nepredstavujinijaké fiktivne prostried-
ky kalkulacie pre budichost. PreZivanie v komunika¢nejro-
vine ‘‘tu a teraz’” dava najsilnej8f vzajomny impulz a au-
tentickost, okrem ktorej niet viéSej koreladnejsily, pravdaZe
za predpokladu vzijomného poznaniaa vzijomnejcharak-
teristiky uritej situdcie, ktorej jednotlivé zloZky majirovnaky
zmysel. Znamena to zhodu referenénych rimcov komu-
nikaénym subjektov. Uréenie rovnakého chapania tej istej
veci(referenného ramea) je velmi doleité. Beztoho vko-
munikacnej sfére dochiadzak nedorozumeniama prekvape-
niam, pretoZe jedenrozumie pod tou istou vecou celkom iné
akodruhy Disharmonickéreferenénérameesivzdy dobrym
zdrojom humoru a zabavy a v ludovej charakteristike sa
vyjadrujiterminom ‘‘jedeno voze, druhy o koze’’.

Délezitouspdsobilostou empatie, atoaj zhladiskadvoch
vySSie spominanych spdsobilosti, je schopnost urebit sa
prazdnymprecelkovéprijatie iného éloveka. V zdujme toho,

aby sa dvaja komunikacni partneri, jeden hovoriaci a druhy
pocivajiici, mohli pochopit, aktivhe podavajici sa dopredu

* vzda vietkych okolnosti vlastnej uzavretosti, predpojatosti,

projekcii, predolychinforméciio partnerovi- akoby saviplne
vyprazdnil vodi netnu - a prijima nové informaéné prady
priamo od komunikadnéhopartnera. Tétospdsobilostsaha pr-
vy pohlad ukazuje byt prospegnou iba pre druhého, aviak
v skutoénosti obohacuje oboch. Prina$a nové skutodnosti
aajna ich zdklade vznikd novy pohlad, nové poznanie, no-
vy vzfah, nové city, jednoducho novy Zivot vo vzajomnej
interakcii.

Iudia nie su rovhako empaticki. NemoZno vEak tvrdit,
existuji Iudia, ktori vébecnie st empaticki, Zhladiska nas-
ho kaZdodenného Zivota sa nam mnohokrat zda, e sme
obklopeni Iudmi bez empatického naznaku. Pri preberani
u¢ebnéhocelkuempatiasom sa opftal Ziakov, akymsaim zda
clovek, ktory nemi sicit. Odpovede boli nasledovné:
nepriatefsky, tvrdy, nekompromisny, agresivny, nebezpedny,
zdkerny, zradny, cudzi, nev&imavy, nepochopitelny, nezau-
jimavy, hruby,nenasytny, bezohladny,egoisticky, sarkasticky,
netoleranty. Sato vietko atributy, ktorychsau druhych Tudi
obavame, neZelamestich, pretoZesineprijemné. Potrebné je
ale uvedomit si, Ze aj my sme nositelmi tychto vlastnosti.
U inych Iahko spozorujeme absenciu citov, ale u seba si to
faz8ie priznavame, resp. sito vobec neuvedomujeme. Svoje
potreby vieme pomernerychloidentifikovat, aviaku drihych
to nie vzdy rychlo vytuSime. Preto sa odporiica vimat si
reakciu inych na vlastné prejavy a spravanie. Je to pre nas
spitnd vizba a podnet na korekciu vlastného spravania.

Vplyvy, ktoré zvy8uji aznizuji empatin

Existenciaempatie potrebujeurcité “‘vhodné podmienty**,
Medzineradime empatickéspdsobilosti, ktorési viazanéna
samotnyi osobnost. Dalejto méZe byf umenie rézneho druhu,
vyvolavajlice pocit vzrudenia, vznefenostiatd., pracovné a Zi-
votné prostredie v ktorom sme sa dokonale neadaptovali
(vojenskdshizba, vizenie, nové pracovné prostredie}. Empa-
tin zvy§njinezvyklé, mimoriadne udalosti, ktoré maji cha-
rakter nesfastia - katastrofické udalosti, pohreby a pod.

V Zivote udisi aj okolnosti, ktoré negativne ovplyviinji
empatické spdsobilosti. Medzi ne poditame napr. choroby,
ktoré zakonite odvadzaji pozornost od druhéhoa podporuji
koncentracin na seba. Podobne st to pocity izkosti, strachu,
prili§ silné vedomie povinnostia pod. '

Od interpersolnalnej empatie k empatii sociilnej
Interpersonalna empatia v kompardcii so socidlnou je
vniman4 ako empatia * ‘niz$icho stupfia’’, pretoZe jej chyba
vieobecny globélny rozmer. Hovorili sme, e ka#dy ¢lovek
vo viilSej cimensej miere ma dispozicie interpersondlnejem-
patie. Tato empatia je nevyhnutnym predpokladomsocidlnej
empatie, nemoZnoju viak sfiou stotoziovat, tak ako nemozZno
stotozfiovat individuum so spoloénostou, jednotlivé so vie-
obecnym. Sociilnaempatia je *‘lepfouempation’’ ako inter-
personalnaaj preto, lebo je v nej koncentrovany vziah k spo-
loénosti, narodu aspolucitenie so spoloénosfousa vidy lepSie

strana 10




NAZORY - POLEMIKY - SKUSENOSTI

akladnejfiehodnoti. Sposobilostsocidlnejempatie nemozno

oznadovat ako socislne uvedomeniea socidlnecitenie, po kto-
rychnasledujudiny vo forme pomoci, obeti v prospech uréitej
spoloénosti a fadstva. Ludia socidlne empaticki s altruisti,
ktori nerozliSuji rozdiel medzi sebou a inymi, medzi *‘ja **
a “‘ty"’. Typickym prikladom altruistov s\ nhapr. misionari.

Niektoré spolotenské povolania a postavenia vyZaduju tie?

wrdity stupeil altruizmu, napr. kilazi, lekari, policajti, po-

Ziarnici, politici a pod. Altruistické vlastnosti je potrebné -
pestovatarozvijat. NajlepSie je moZné ziskat ich prostred-
nictvom empatickych sposobilost, uvedomenim sihodnoty
dloveka aziskanim presvedéenia, Ze v ziujme dobrapre fudi
saoplati vZdy prihiest obete, Ze Zitie pre dobroinych (atym
aj seba} jenajphchodnotnejiim Zivotom, je najvznesenejSim
zmyslom Zivota. '

Summaryi The author explains in the introduction what empathy and renatalization are. He mentions differentforms
ofempathyand how they can be affected. Healso explains the differences betweeninterpersonalandpersonalempathy.

POCUVAT NIELEN USAMI, ALEAJ OCAMIA SRDCOM

A. Smérikovi, Metodické centrum B. Bystrica

Cas neuveritelne leti a od ¢as, kedy sa na strinkach
Utitélskychnovin zjavili prvé élanky o etickej vychove, ubeh-
lo5rokov.

Sttoroky naplnené experimentovanim nadSencov irealiza-
ciouslovenského vychovného projektueticka vychovapodla
projektu prof, R. Roche Olivara zo Spanielska.

Zatiatky boli zaujimavé, krasne. Naceloslovenskych semi-
nérochorganizovanych L. Lenczomprviuditeliaetickej vycho-
vy ziskavalinové poznatky, vymieiiali si sk\isenosti. Niektor{
znis malimoZnost zidastnit sa4-diiovéhoseminaras lektormi
z Rakiiska. Boli to neopakovateIné a nezabudnutelné chvile,
¢lovek mal moZnost spoznavat inych i sam seba, odkryvat
nepoznané, zaZivatten neopisateIny pocit blizkosti, prajnosti,
priatelstva, porozumenia, prekrésnychmedziludskych vzfahov.
Tusamiotvorili dvere dokoran pre moje uéinkovanie vetickej
vychove. Naudila som sa podivaf nielen ufami, ale aj oanii
ahlavnesrdcom. Dnes hlavnesrdcom vhimamsvojich Ziakov,
ichrodifov, kolegov vo vlastnejskole ajna inych&kolach i lndi
vmojomsukromi. Prostrednictvometickej vychovynaberam
“‘/druhy dych”’ aj viedy, ked sa mi uZ zda, Ze niet sil, niet
zmysluapodcbne.

Etickd vychova naudila takmer vSetkych mojich Ziakov
lepSie sa navzdjom poznat, byt voéi sebe chipavejgimi, to-
lerantnej&imi, vnimavej$imi, otvorenejSimi,

Ajpretosimyslim, moZnonarozdiel od niektorych kolegov
iriaditelov 8kdl, Ze zavedenie etickej vychovy ako povinného
predmetu na vietkychtypoch S8 masvojeopodstatnenie a pri-
ndésa prvé vysiedky. Ten, kto zaZije th fantastickt atmosférn
vydarenejhodiny etickej vychovy, pochopiopravnenosttohoto
rozhodnutia.

Zazitkovymudenim vychovy k prosocidlnostiby mahpre]sf
vietei uditelia. Naudili by sa lepSie vonimat samych sebaitych
okolo seba, naudili by sa mnohym zruénostiam, zaZili by
atmosféru pokojaapohody, nauclhby sapocuvafusam: otami
ajsrdcom.

Osvojilibysitieto vychovné principy - zasady vychovy.
L. Vytvormeztriedy *‘vychovnéspolodenstvo’”,

2. Prijmime diefa také, aké je, a prejavujme voti nemu
priatelske city.

3. Pripisujme detom pozitivne vlastnosti, najmé prosocial-
nost. ‘

4. Formulujme jasné a splnitefné pravidld hry.

5. Nanegativne javy reagujme pokojnym poukazanimna ich
désledky (indukcia).

6. Nabadanice je osvedéeny vychovny prostriedok.

7. Odmeny atresty pouZivajme opatrne.

8. Zapojme dovychovného procesurodicoy.

(Lencz, L.: Pedagogika etickej vychovy. Bratislava, MC

1993.str. 16,17).

Eticku vychovu by mali ulit u&itelia, ktori presli Spe-

" cializaénym kvalifikainym $tidiom tohto predmetu. Uite!

sipocas neho osvojinielen metody zazitkového ufenia, ale
pracuje ajsdmnasebe. V rodineiv pracovnom prostredl je
vhimavy pozitivne,

Viem, Ze etickd vychovu zaénii uéitaj dalsi uéitelia. Po-
mikame pretovytvaranie Klubov ufitelov etickej vychovy
v jednotlivychmestach (podia zaujmu a moznosti), kde by
sa pribliZne jedenkrat mesaéne stretdvali uditelia etickej
vychovyavymiefiali by si poznatky askdsenosti zvyucova-
nia ETV, ziskavali by, resp. by si vymiefiali, metodické
ainé materialy pre vyucovanie tohto predmetu.

Ocakavame, Ze vedenta 8k6l vytvoria dobré podmienky
pre vyudovanieetickej vychovy. Idedlne by bolopracovat -
vskupinach s asi 15 Ziakmi kazd§ druhy tyZdeil, vo forme
dvojhodinoviek, aby bola praca efektivna, aby kazdy Ziak
mal moZhost zapojit sa, reflektovat zazitky a podobne.
Potrebné je maft na to primerané prostredie a didakticki
techniky, Vrati sanam touréite v spravani a konani nagich
zigkov. Oni st tymi, ktori ddvajil zmysel nasej prici.

C"cm" gcaca .
da i
;::_ \ ugdy
o
7. Rily

Summary: Theauthorwho teaches ethical educationrelects her own experiences in teaching this subject. She points

to a number of positive changes she can see on her students.
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HU MAN[ZACIA HODNOTENIA

M. Krajiidk, Gymndzium Prefov

Anotdcia: Verbdlne posudzovanie vikonov Zioka prr.spevokk humdnnej Skole. Pitoblastikritérii hodnotenia fiakov.
Priklad slovného hodnotenia. Moinostfiaka vyjadritsa khodnoteniu.

Ktidovéslovd: verbdine posudzovanievykonov, kritérid hodnotenia

Niekolko rokov pouZivam pri hodnoteni klasifikaéného
obdobiaaleajéiastkovychodpovediziaka verbdlne posudzo-
vanie jeho vykonov. Vychadzam z poznania, Ze tradicné

-4 znamkovanie mé len legislativnu funkciu. Chyba mu infor-
macnd a pedagogicka, teda také funkcie, ktoré umozituji:
- zamedzit predéasni fix4ciuna znamky,

- individualizovat vyuéovanie jednotlivych ziakov vzmysle -

opisaniandrastuich vykonov,
- formulovat opatrenia na preZitie &iastkového nevispechu,
- disciplindrme posobenie znamky ako trestunahrachf posil-
fiovanim ¥iadicichéinnosti #iakov,
- zvySenie variability vyu€ovaniaa odstranenie stereotypu
skisania, redukovatautoritativny rozmer vyucovania,
- vyuzivatemocidlne aktivity ziakov a pos 1]n0vame seba-
hodnoteniaa vzajomného hodnotenia.
% Zavedenie verbdlnehohodnoteniachdpem ako pnsp evok
k humdnnej a kamaritskej Skole.
+ Na zadiatku §kolského roka zverejnim kritéria hodnotenia
Ziackych vykonov. Surozdelené dopiatich obasti:
1. UspeXnost v didaktickychtestoch (asi po8 - 10 vyugovacich
hodindch), ‘
‘ 2.Odpovedepritabuli - prezentovanie pochopenia novéboudi-
‘ va, schopnost formulovatotazky pre spoluZiakov, vyriegenia
doroicejilohy alebonastudovaniadoplitujiceho udiva. Ziak
mdZeuvedené aktivity prezentovat pred kolektivom triedy,
vpodstate, kedyuznd za vhodné. Naposlednej vyucovacejho-
dinev tyZdnizverejiinjem Ziakom plin &inostinahodinyna-
g sledujiiceho tf zdfia. Ziak vie, kedy méZe odpovedat pritabuli,
kedy pifeDTalebokedy mdze ‘ ‘bodovat’’ v aktivitich, ktoré
J\i uvadzam v tejto a v dalSich oblastiach.
3. Predpoklady, schopnosti. Sledujemu Ziakajeho vyjadrova-
H‘i nie (Tahkost azrozumiteInosf), rychlost chdpania, schopnost
integrovat poznatky a odovzdat ich spoluZiakom a nakoniec
jehooriginalitu.
4. Aknvizaénd oblast, v ktorej sledujem jeho aktivitu,
zvedavost, ctiziadostivost, vytrvalosta presadzovamesvo]ho
ega, samostatnost v myslent, Sirku ziujmov.

‘si potas klasifikaéného ob-

5. Osobnostné viastmosti: komunikacia s dospelymiaspolu-
Ziakmi, citlivost (zmysel
pre spravodlivest), zmysel
pre humor, Eitatelské aktivi-
ty (nielen z oblasti prirodo-
vedy). Svoj osobny ‘ ‘klasi-
fikaCny®’ harok mam rozde-
leny do piatich koloniek, kde

dobia zaznamenavam Ziako-
veaktivity. Nakonciobdobia
pri hodnoteni mitieto zdzna-
my dovoluju vyslovitsvojna-
zorojednotlivom Ziakovi. Na- |
prikladtakyto (vyslovenynakoncigk.roka 1993/94 v III roé.
oHakoviP H.): Uspesnost v D'T-63 %, pamitové tilohy velmi
dobré, riefenietypovychiiloh -52 % ispesnost, potrebné zv it
tspesnost riefenia problémovychiiloh. Pritabuliste sa prezen-
tovali dvakrat, obzvla8t bolo ispeSné vyjasfiovanie problé-
movokolo Ampérovhopravidla, Spominatesi? Celkovy dojem

‘oprotiprvémupolrokuzlepSeny, pracujeteuvolnens, so zmys-

lom pre poriadok a humor. Na laboratérinych cviteniach ste
aktivny, viete zapojitzakladnéelektrické obvody. Odporigam
vAm viacejsa aktivizovat vtych &astiach hodiny, kde budete
moct argumentovat, vyjadrovat svoj nazor, Skiste doma
neudit sa text novej litky, ale formulovat otazky pre spo-
luziakov znovejlitky. Pontikam vam znambku...
Popontknutiznamky mdZe ziak vyslovitsihlas alebonesu-
hlas. V pripade nesihiasu musi argumentovat. Protivispes-
nosti v DT nebude mat némietky (tie sa vyriesili pri analyze
vysledkov). Ziak musi uviest, o som ja nezachytil v za-
znamoch apriverbilnom hodnotenijeho vykonov.

Je nepopieratelné zvySenie narokov na moju pracu za kate-
drou, ale vyjadrenia hovorcovtriedy alebo jednotlivych Zia-
kov na konci klasifikaného obdobia k nafej spolupraci
aatmosférenahodindchma presvied&aju opotrebnostitakého

" postupua jeho dalSom zdokonalovani.

Summary: The author expresseshisideaofverbal evaluationof studentperforimances asacontribution to humanization
inschools. He presents his own experiencesin using this kind of evaluation and he deals with one concrete example.

ZAUJEMCOM O INZERCIU !

Pontkame mozZnost inzerovat v Sasopise PEDAGOGICKE ROZHIADY za vyhodnych podmienok.
BliZzie informacie ziskate v redakcii.

Adresa: METODICKE CENTRUM, Horna 97, 975 46 Banska Bysfnca
Telefén. (088) 742 571, 741 707, 754 664.
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O¢akivané zmeny v riadiacich sférach zakladnych skol
... alebo: Komu to prospeje?

S. Kritofik, $kolsk4 spriva Prefov

Anoticia: Kriticko-analyticky éla’nok o absencii prdvnej subjektivity zdakladnych §kéla oéakdvanych zmendchvich
riadeni. Nutnostodbornej pripravy riadiacich pracovnikov. Ekonomické zabezpelenieskol.

Klidovéslovd: prdvna subjektivita, rediny rozpodet, odbornd priprava riadiacichpracovnikov, postupnost zmien

Nie je tomutak ddvno, ¢o sa zacalo, viac ako nastojéivo,
diskutovat o pravnej subjektivite £kél, o ich regionilnom
vyuZivaniatymnajnovsim ‘ ‘hitom’’ Skolského rezortu sa sta-
lipripravované zmeny vusporiadani&titnej spravy. Pamiit je
tou Indskou vlastnoston, pre ktonisa akurittieto pripravované
udalosti stdvajii velni kontroverznou pohnitkou a naozaj
nefkodi pripomenit si, 76 PRECO. Nie je to akurét krasny
zvrat, {itypickd stavba vety, ale aspofi zdoraznime mimori-
adnostsicasného diania.

Pravnasubjektivita§kol dostalalegislativne poZehnanie
prijatim zdkona &, 17171990 Zb., a treba dodat, Ze velké
ofakdvania sa naplnili iba diastofne. Kym $koly, ktoré
nazyvame Skolami druhého cyklw, uZ takyto stav a spdsob
tiadenia realizuj divno, pre zdkladné Skoly safinalna hrani-
cazmiennedodrzala. K 31. decembru 1994 existujena vizemi
SRibaniekolko zakladnych £kdls priviastkom pravnejsub-

. jektivity, a ak mame byt spravodlivi, vaésina z nich je iba

nositelomtohto priviastku. Dévodovje vela, tie najviinejsie
viak spodivajilvekonomickych podmienkachamoinostiach
rezortu. Haklivou témou je predovietkym rozpocet, hoci
akurdttato vyhradanieje po véliriaditelom existujicich#ka1
s pravnousubjektivitou. Ak majimatopodstatnenie hrditsa
nezavislym rozhodovanim, musia mat prideleny rozpodet
v dostatoénom rozsahu poziadaviek, ale z pohladu potrieb
napr. jednejskolskejspravy toniejejednoducho moiné. Cel-
komlogicky sa potom rozpodet rozdefuje nespravodlivo, éo
rozhedne neprindsa pozitivny vyvoj. Ak vEak cheeme byt
spravodlivi, tak vi¢8ina pochybnostispogiva v oblasti perso-
nalistiky a odbornosti. Volakedy, predrokmi - a anito nie je
tak ddvno, existovala intiticia s ndzvom Ustredny (istav
pre dalSie vzdelavanie uéitelov., Jej povinnostou bola aj pri-
pravariadiacich pracovnikov. V dvojroénom vzdeldvacom
cykle ste dostali zaklady manaZmentu vo velni solidnom
zaberea v podaniozajstnychodborikov, Pochopitelne, vzde-
lavanie koncilo skiskami, vypracovanim aobhijenim pisom-
nejzaverenejprace, ktorinezavisle posudzovaliaspoii traja
odbornici. Z vlastnej skisenosti potvrdzujem, Ze takato pri-
prava,predovietkym vteoretickej oblasti, je nenahraditeIna.
Tym dokladujem potrebu - pre vietkych riadiacich pra-
covnikov-matvo ‘“vyzbroji’’ sibor destatoénych vedomo-
sti z manaimentu v tom najirfom slova zmysle, lebo je
trapne precitat sitvrdenie riaditela zakladnej Skoly spravnou
subjektiviton, Zemu informécie brania v ““moinosti presunit

nevyCerpané zdroje, resp. nepresumitich, na daléirozpoétovy

rok..."”” (Pedagogickérozhlady, 1993/94 £.5, str. 3.) Takito

neznalost pracovhika signalizuje diletantsky pristup a ne-
dostatolny rozhlad niclen v rovineriadenia akotakého, ale ve-
ru aj v oblasti legislativy, a to u¥ sa verejnému &initelovi
odpustitjednoduchoneda! U nasuz ajmalé dieta vie, Ze roz-
podetjenajeden jediny fiskdlny rok, Ze jeprisne zudtovateIny
acely narod, baaj MMF &i iné svetové institdcie Sakaju, aky
bude findlny deficit!

Absencia vzdelivania v tomto smere je teda neZiadiica
asom3fastny, Zejeho potrebu pocitujina viacerychskolskych
spravach. Shahanapr. Skolskejspravy Prefov vyustiladouce-
leného vzdeldvacieho cyklu, ktory bol ponukou pre UMC
(teraz SPU), aby sajehouznanim nasiel priestor pre vydanie
certifikatu opravilujuceho absolventa byt riadiacim pracov-
nikom v zakladnom Skolstve. Zatial nie je rozhodnuté, ale
opotrebe vzdelania v tomto smere svedéiajuvedeny priklad.
A méZeme ich poskytmif este niekolko, ved na rovnakej
strane Pedagogickychrozhladov jezamyslenie sa nadtym,
akosapodnikatelska aktivitaSkol stiva tffiom v oku zavistliv-
cov. Sam som sa vSak nainkriminovanej&kole presvedéilo
tom, Z¢ sa podnika so Stitnym majetkomn, vyuZiva sa detska
pracaanezriedka aj pracovny Sas ureny zmluvnym vztahom
navychovua vzdelivanie. Aknid iné, tak zasaje tu porusenie
niekolkych legislativaych danosti toho naj-zdkladnejgieho
rangu.

Ukazuje sa, Ze ndme pred sebounovy pracovny horizont
- zaviSi{ snahy o privnu subjektivitu zakladnych 5kol
k 31.decembru 1995 a aknemdmemat zbytoSnéstarosti, treba
nevyhnutne dat Iudom vedomosti a mo#nosti ziskat ich.
Mamena myslikontinudlne vzdeldvanie, riadené napr. SPU
¢i inou zlozkou rezortw, a ¢o je najddlezitejiie, dostatoény
rozpotet pokryvajlicipotreby jednotlivych&kdl komplexne.

Nie som pesimista, ale vyrie§if tento problém v priebehu
rokanie jeredlne. NavySe, prednami jemnoZstvo inych, velmi
radikilnych zmien. T4 jedna uZ zagala pdsobit. Personalne
pravomociobcianskychasamospravaych indtiticii - rady $kél
atizemné Skolské rady - sa prijatimnovely zikonad. 542/1990
Zb. zruili. Cijeto nedemokratické alebo v prospechopera-
tivnosti, to je zbytotnd diskusia. Skér ide o to, ako néjst lo-
gickai paralelu ksnaham vratitmajetok Statu (Skoly vietkych
typov a 8kolské zariadenia) spif k obciam a mestam.

Tento vyvojovy trend kopiruje snahy samosprivnych
organov ovplyvitovat Ekolstvo nielen ekonomicky, ale aj
profesiondlne av intenciachregiondlnych potrieb. Kymma-
jetkovéoperacie budi nielen obtaZné, ale aj zloZité a dlhodo-
bé, persondlny dosah celkom zakonite ovplyvni troveti kol
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aspOsobimno#stvo ludskychproblémov. Akoprikladnech  prospeju? A akbude odpoved zniet - detom, rodinam, trovni
namshisi vivoj §kolstva - predovietkymnamalychskolich  vzdelivaniaavychovy -potom konajme! AZpotom!
- vMadarskej republike.

Akosiprirodzene ndmto vychddzatak ako doteraz vidy.
Alebosiodhryzneme nezvladnutelné sustoa pripravované
zmeny sastandnegativnoupodmienkou, alebosanam podari Nug Go, mame
cestou postupnych krokov hladat ich logiku a vyznam. ‘ T g6
Prihovirame sa za to, aby sme sa vidy pytali - komu g Bily

Menvuanie

Summeary: Theauthor criticizes the lackofjurisdiction ofbasic schools, andanalyses the present state. The nain reason
of this state is seen in economic conditions and insufficient training of managementstaff. The School Board in PreSov
organized a training for its emplyees and asked $PU to recognize the certificates issued to course participants.

Nazory vediicich pedagogickych pracovnikov
na problémy riadenia a funkéné Studium

L. Stefanik - M. Tejovi, Metodické centrum Prefov

Anoticia: Ndzory zistované dotaznikovou metddou u absolventov funkcného Skolenia. Pozitivhe hodnotenie Skolenia.
Vysoké ocenenie moZnosti viastnej aktivity na vzdeldvacej akcii. Nespokojnost s celkovou kvalitou Skolstva a skoly,
s legislativou, niektorymiproblémamiv riadenias nedostatocnym odbornym rastom ucitelov. Spoluprdcas radou skoly,
MC a 8.

" " Klidové slovd: opatrenia v Skolstve, kvalita Skoly, podmienky na vykendvanie funkcie, odbornd a metodickd

pripravenost uditelov, predstavy o funkceil, funkiéné obdobie riaditela Skoly, kvalita Skolenia

V uplynulych dvoch kolskychrokoch Metodické cen-
trum v Prefoveuskutoénilo aukonéilosystematicki pripra-
vu 54 riaditelov a 34 zdstupcov daditefov 66 strednych £k61
a 11 skolskych zariadeni vychodoslovenského regionu
nariadiacu pricu. ‘

Ukastnici $tidia dostali pred jeho ukondenim vyplnit
dotaznik, v ktorom vyjadrovalt svoje nazory na situacio
v$kolstve, v §kole, vo svojej funkcii, na spolupracu s MC,
£kolskou spravou a radou Skoly, na droveil prave absol-
vovaného vzdelivacieho podujatia a ponikaliodpordéania
na jeho skvalitnenie a skvalitnenie Skolstva vobec.

Svojendzory, najmi v otvorenychotizkach, vyjadrovali
utastnici ochotne. MoZnost vyjadrif svojnazor, porovnatho

. s nazormi a skdsenosfami inych povazovali za velmi poz-

itivnu sucat celého podujatia.

Najzaujimavej$iu a najirfiu informéacin poskytuji
odpovedena otazku: Ktoréopatrenia odporicate realizo-
vatvnasomskolstve,abysairovei vychovy avzdeldvania
mladeZe zvysila? Aj ked Skoly a &kolstvo dnes velmi
zhepokejuji problémy rozpoftu, pridelovania financii
gkolam, zvySenia platov uditelov, vedici pracovnici si
akoby uvedomovali, Ze hedostatok financii nie je jedinym
nedostatkom saéasného Skolstva. NajCastejie, azda aj
pod vplyvom3kolenia, volaji po zlepseni kvality $koly, jej
vychovného psobenia. § tymto cielom pozadovali
predovietkym dopracovanie a prepracovanie koncepcie
vychovno-vzdelavacejsistavy, najmipokialide o zakladné
astredné gkoly, dalejhumanizovat vychovuavzdeldvanie,
zmenit vzfahy medziutitelom a Ziakom, Skolou arodiémi,

neoddefovatvzdelivanie od vychovy, modernizovatareduko-
vafobsah,uéivo, vypracovat Standardy pre vystupy.

Druhounajfrekventovanejéouodpovedou satacastnicidotkli
otazok financovania.Dérazne ziadali sprehladnit financova-
niejednotlivychgkdl, posilnit ich materialne vybavenie, a naj-
mi * ‘zabezpedit finanéné ohodnotenie narocénej prace ugitela™.
Objavilsaajproblémpotreby zladenia riadenia a financovania
naSOU.

Na tretom mieste boli poziadavky na dorie§enie a dopra-
covanielegislativy, osobitne v oblasti u¢iiovskéhogkolstva,
doriefenie otizky pravnej a ekonomickej subjektivity Skél.

Stvrty okruh odpovedi sa tykal otdzok riadenia, a to
od otizok tykajicich sa najSirSich suvislosti, aZ po konkrétne.
Ziadali dosadzovat na najvy3Sie miesta odbornikov, Tudi
zbehlych v problematike, nechaf ministra 8kolstva vo funkeii
aspoit dve funkéné obdobia, prehodnotit vyznam rady Skoly.
Ozvalsaaj hlasza jej zrusenie, pripadne obsadenie tudmi, ktori
md¥unaozajikole pomdct (sponzori, odbomici), podnikatelski
¢innost¥koly ¢izariadenia osloboditod dane z prijmu, riaditelovi
umoznit,aby samohol venovat predovietkympedagogickym
zéleZitostiam, poskytnif riaditeloviistoty, aby moholotvorene
povedatpravduapodobne.

Nakoniec to boli poZiadavky na zvySenie metodickej
a odbornej pripravenosti uéitelov, kde Ziadali zabezpedit
dalSie vzdelavanie uditelov vsilade snovodobymitrendmi, ba
objavila saajpoZiadavka urobif dalsie vzdelivanie povinnym.
Jeden riaditel Ziadal vratit Skolstvu tvér a pozicie, ktoré mu
zavidel cely svet.

Ak mali i&astnici hodnotit celkovik situidciu v Ekolstve
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(pracovmiatmostéru, motivaciupedagogickychpracovnikov,
vysledky vychovy avzdelivanie) auviest patalternativpodla
stupiia kvality, odpovedali nasledovne: Vyborna a velmi
dobra - 5,7 %,dobra - 39 % ,neuspokojiva 50,6 %  katastrofalna
8%. Zuvedenéhovyplyva, zetakimer 60 % vedicichpracovni-
kov pocifuje nespokojnosf s prave jestvujicon sitndciou
vikolstve. Pritom nespokojnejsi boli muziako Zeny, zistup-
coviaakoriaditelia, pracovnici $kolskych zariadeni, strednych
odbomych&kdlastrednych odbomychudilistako pracovnici
gymnazif.

Na otazku, ako hodnotia podmienky pre vykonidvanie
svojej funkcie, odpovedali opit prevane negativne. Ako
vyborné neoznatil svoje podmienky nikto, ako velmidobré
9% ,akodobré49%,tazké 35 %, velmi fa7ké 6 %. Podmienky
pre vykonivaniesvojej funkcie hodnotiliteda pozitivnejsie
akostav v Ekolstve. V budicnosti by bolo zanjimavé vedief,
preéo danéskutoénostitakto hodnotia.

Nazory nasvojuriadiacupraca demonstrovalinastnici
ajodpovedounaotizku, aképredstavy maliosvojej funkcii
pred nastupom do nej.40% priznalorovnaké predstavy, 38 %
horgie, 17 % lepdie, 5% ovelahotSie. NajvyraznejSierozdiely
medzi realitou a predstavami boli u pracovnikov gymnazii.
41% = nich malo horSie ofakdvania a 30% lep&ie. Bolo by
zaujimavé dalej skimat, v éom spocivaja rozdiely medzi
predstavami a realitou.

Odpovede na otizku, ktorym oblastiam riadiacej prace
venuji najviac Casu, ukdzali nasledujice vysledky: 57%
organizadnejstranke, S 1 % ekonomickej,40% riadehiu vyuco-
vacej ¢innosti, 15 % planovaniua 9% sebavzdelivaniu.

Zanjimavé si zistenia, Ze organizaénej strinke venuji
viac pozomostizeny - 64 % a zastupcoviariaditela- 61% kym
riaditeliauvedlilen 28 %. Zeny a zéstupcovia venuji tiez viac
pozornosti riadeniu vyuéovania - 50%, kym riaditelia pre-
dovietkym ekonomickejstranke - 74 %, pracovnicigkolskych
zariadeniaz 81 %. Sebavzdelavaniu venuji vacSiv pozornost,
podla vysledkov, zeny, zastupcovia a pracovnici SOU.

Z dotaznika sa zarovefi dozvedime, Ze najvicSie prob-
lémy maji vedici pracovnici so zabezpe¢ovanim financii -
65 % a zabezpetovanim udrzby aoprivnaskole- 35 %. V prie-
mere 15 % uviedlo problémy s informaénym systémom, s éa-
sovym zvlidnutim povinnosti, s hospitdciami as nutnosfou
zaoberat sa malickostami.

' Prizisfovaninazorov naspolupracu $kols radou Skoly,
metodickymn centrom a strednou &kolou odpovedali
na otdzku, aki pomoc pocifuji zo strany tychtosubjektov,
Vysledky sii nasledujice: rada $koly pomaha malo -31%,

nepoméaha-31%, pomaha-25 %. Metodické cenbrum pomaha
-59%, velmi pomaha - 27%, mélo pomaha - 12%. Skolska
sprava pomaha-30%,malopomaha-45%.

Nazory naspisobobsadzovania funkcie riaditela uka-
zali, Ze viac ako polovicaui¢astnikov preferovala konkurzné
pokratovanie, viac akotretina volburiaditela pedagogickymi
pracovhikmi$kolyaiba2,5% vymenovanima iné navrhy.

Naotazku, kolkorokov posobenia riaditela povaZuji
zaoptimalny, vpriemereuviedli 6-7 rokov alebodve funkéné
obdobia. Najéastejgie odporuéali 5-roéné funkéné obdobie.

Dolezitousucastou dotaznika, tak ako ajna inychpoduja-
tiach, bolo ziskanie spétnej informacie o irovni a kvalite
praveuskutoénenéhovzdelivania. Podlatoho,osa udast-
nikom napodujatipadiloa conie, moznousudzovaf, oimchy-
balo, éopotrebovalivediet, aby bolispokojneisi. 70 % Gast-
nikov vyjadrilov otvorenej otizke spokojnost. NajéastejSie to
bola celkova atmosféra podujatia - vymenandzorov askd-
senosti,stremuties odbornikmi,spdsob ich vystupovaniaa ko-
munikdcie, pristup organizitora, kontakts priatelni, kolega-
mi, s osobnostami, spoluprdca v ramei Ekolenia.

Dalejuvéadzalimetddy aformy, v ktorych prevladal otvo-
reny dialég, neformalnadiskusia, bezprostrednost, socidlno-
psychologicky vycvik, praktické éinnosti, aktivizujlice pris-
tupy. Pokial ide o obsah, najéastejdie sa objavil priviastok
aktudlny, zaujimavy, uZitoény.

Pou¢né boli aj nazory na to, do sa na $koleni nepadilo:
nendastanedostatodnd iast pracovnikov zo Skolskejspravy,
niektoré prednasky boli miestami vieobecné, vacEia pozor-
nost bola venovana otizkam riadenia ako pedagogickym,
obéasnanedochvilnost idastnikov, 3- dilové sistredenia si
dihé, neistota ¢i toto $kolenie bude uznané ako funkéné
Stadium, Ziadalo sa eSte viac aktivizujicich metod -
konStruktivna diskusia, rie§enie modelovych situdcii, pri-
padne videofilmy. Aletosuuz zarovei odporiéanianaskva-

litnenie: uskutoénit vzdelavanic v regidénoch, vytvorit oso-

bithé skupiny podla typu §kdl, v obsahu venovaf vacsiu
pozornost legislative, riadeniu, modernému manaZmentu,
riadeniua zistovaniuidinnostivychovy avzdeldvania,obozna-
mitnéastnikov s vysledkami dotaznika.

O dobrejirovnifunkénéhogkolenianasvedéujuajodpovede
naotdzkn, aky budemattoto $kolenie prinos pre vy kon funk-
cie. 85% ucastnikov uviedlo alternativu *‘velky prinos’”.
Podobne na otazku, ¢i by kolegovi, kfory by mal nastupit
dofunkcie riaditel'a, odporacaliabsolvovat toto funkéné
$tidium, 87 % udastnikov odpovedalo, Ze dno.

Summary: The graduates of a two-year professionalin-service training in Eastern Slovakia worite about the presentsituation
and problems ineducation and schools, about their training while bleng fully employed.

VYZVA PRE PRISPIEVATELOV!
Prosime autorov, aby uvadzali na zaciatku prispevkov uréenych do rubriky
NAZORY-POLEMIKY-SKUSENOST!
- anotdciu (struény obsah v heslach, 3-5 riadkov),
- kficove slovd (zvéCia odborné terminy pouiivané v texte; 1-2 riadky)} v slovenskom jazyku,

- rezumé (zhrnutie hlavnych myslienok, obsah jednotlivych Casti; 5-10 rladkov) v anglictine, resp. v slovenéine.

S

-
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 ESte o problémovom uceni v geometrii

P. Krifidk, Pedagogickd fakulta UMB B. Bystrica

- Anotdcia: RieSené ilohy ako propedeutika novychpozatkov. Ukdzka viasmost, st vonkajSichuhlovvieobecného
trojuholnika. Viastmost suctu vonkajsich whlov konvexného n-uholntkan eN, n 23.

KIidovéslovd: Problémovéiilohy, vniitorné a vonkajsie uhly trojubolnika, konvexného$tvoruholnika an-uholnika

V nafom &lanku! boli formulovang tri irovne problé-
movéhoudenia v geometrii. Teraz ukazeme, Ze problémové
ulohy méZu vznikataj tymspdsobom, Zedtudenti dostivaji
nariefeniedlohy, ktorésu propedeutikounovych poznatkov,
s ktorymi sa majit Studenti oboznamif,

Cielom tohto&linku bude oboznamitsas jednouvlastnoston
vonkajéichuhlovkonvexnéhon-uholm'ka, neN,n 23, uz
uvedenymspdsobom. Ztoho ddovoduje vhodné riesitnasle-
dovnéilohy:

1. Vypoditat sicet vonkaj$ich A
uhlov rovnostranného trojuhol- (?/“ C
nika(obr. 1). Predpokiaddme, hY

fe pojem vriitorny a vonkajsi
uhol trojubolnika pozndme,
Oznadime o, B, ¥ vnitorné

N,
ao’ B, v, vonkajsieuhlytro- / By

Juholnika, Tymiistymipisme- A!/_qtj /'l

nami oznalime aj velkosti / Obr.1

tychto uhlov.

RieSenim tilohy Studenti zistia, Ze:

o'+ [ +y =120°+120°+ 120° = 36(°

Natiito filohu mdZe nadviizovat dalSia nasledovna:
N .

2. Vypocitat sicet vonkajsich 2 c

uhlov rovnoramenného tro- ’

Juholnika s uhlom ¥ pri hlav-

nomvrchole, (obr. 2),

RieSenim tlohy &tudenti zistia, Ze:
o +P +y =180°- 0.+ 180°- f + 180°- v = 3.18(° - {o+P+Y)
=2.180°=360°Iebo=0+ P +7y = 18(F

V dalSej tlohe rovnoramenny trojubolnik nahradime
vieobecnym aformulacia

ulohy budenasledovna: ;‘

45 C
3. Vypoditajte siicef von- %
kajSichuhlovveobecného _,»
trofuholnika (obr. 3) r

. B

Adwo/ opz B

Riefenim vlohy Studenti zistia, Ze :
o' +f +vy'=180°- o+ 180°- B+ 180°-y = 3.180°- (i +P+y)
=360°, leboo+ P +y=180°

Na ziklade riefenia tychto troch filoh mé7u Studenti sa-
mostatne formulovat vlastnosti siétu vonkajéich uhlov
Iuboveného trojuholnika. Uditel dbd nato, aby $tudentami
formulovany zdver bol presny. Zaver rieSeni predcha-
dzajicichtrochlohjenasledovny: Stcet vonkajsich uhlov
trojuholnika je uhol plny. ‘

Désaofakavat, ZeStudentina ziklade rieSenialoh o sidéte
vonkajSichuhlov trojuholnika budisami formulovat a riesit
novy problém zamerany nasidet vonkajSichuhlov konvexného
&voruholnika, pituholnikaa celkom vieobecne, konvexného
n-uholnika A A,..A , neN,n > 3 (obr. 4_).

4. Vypocitajte sii- s "By

‘et vonkaj$ich uh- A“I: ‘

lov konvexného n- g
wholnita n € N, Pd

e

An}}ﬂ{ A

Riefenim Studenti zistia, Je tak{to n-uholnik mdZeme rozde-
litnan-2 neprekryvapicich satrojuholnikov, apreto sadetich

. voutornychuhlov o, + o, +...+ 0, =(n-2).180°,

Prestiéet vonkajsich uhlov dostami ¢ + o, +... + o =180°
- o+ 180°- o, +..+180°-0, =nlI80°-(a, +a,+...
+0,)=n.180°-(n-2). 180°=2.180°=360°,lebo o1, + 01, + ..
+0, =(n-2).180°.

ZrieZeniaposlednejilohy mbiu Studenti formulovat viast-
nostsiétu vonkajiichuhlov lubovolného konvexnéhon-uhol-
nika, ne N,n 2 3, nasledovne: Suéet vonkajsich uhlov
konvexného n-uholnika,n € N,n = 3, jeuhol plny,

Tento typ problémov je velti cenny vo vyudovacom
procese, pretoZerieSenim istého poétuiloh Studenti objavuju
nova viastnost, v tomto pripade vlastnost stiétu vonkajsich
uhlov konvexnéhon-uholnika. Kedsastudentovipodari for-
mulovat a riefif takyto problém, svedé&i to o tom, Ze Student
métvoriviischopnost, éo povaZujeme za velmicenni viast-
nosfitudenta.

RieSenie problému vyZaduje isti ivahu, rieitel sa musi

- zamySlatnad rdznymi vztahmi, sktorymipracujea vysledkom
- riefenia musi byt niedo nové (v 8kolskej praxispravidla nové

1 Krsnidk: Otrochirovniach problémového udeniav geometrii. Pedagogicke rozhlady, 1994-95, & 2, 5. 13-14.
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preriegitela, aleniepre vedu). Na precviéovanie objaveného
vhodne posliZiapodobné ilohy.
Vhodnépriklady naprecvienie problému, ktory bolrieSeny
vtomtolanku, poskytuje aj publikdcia Zaklady elementarnej
geometrie!, strana 125, priklad &. 119: Uhol ABC trojubholnika
ABC je pravy. Vypoditajte siet vonkajSich uhlov o, 7.

Priklad €. 121: Vypoditajte velkost uhla, ktory zvierajii osi
dvochsusednychvnitornych uhlovroviobeinika.

Na zaver uvedieme este jednu ulohu, v ktorej rieSitel ma
problém vyhladat, formulovat a riesi€. Jeto Woha: Skimajte
viasmosti osivSetkych visitornych uhlov rovrobeinika.

Summoary: The author presents his view, that verbal evaluation of student performance isa part of humanization of
school. He presents his own criteria and concrete example. He emhasizes that this evaluation inve olves much more
workof teachers, but practice has proved thisapproach being necessary.

MATEMATICKA OLYMPIADA NA SOU A SOS

J. Brinckovd, Fakulta humanitnych a prirodaych vied UMB, B. Bystrica

Anotdcia: Analyza chyb v rieSeniach tiloh v celostdtnom kole matematickej olympiddy pre SO a SOU. Stratégia
rieSenia wloh Studentov prvvch roénikov. Ndmet na cvicenia z didaktiky matematiky pre budicich uéitelov.

KTaéové slovid: zdujmovd matematika, ciele, metody aformyprdce, typy iloh, hodnotenie

Konéisa&kolsky roka velkadastmaturantovsahldsinavy-
soké &koly. Niesi to len $tudenti gymnazii, ale aj strednych
odbortiychikdl astrednych odbornychuéilist. Tychtojenavy-
sokychikolach technickych v porovnanis gymnazistami viac.
Nie kazdy z prijatych $tudentov si dostatoéne uvedomuje,
vakejhibke je potrebné osvojitsipoznatky zo stredogkolske;
matematiky nato, aby jeho prvéstretnuties vysokogkolskou
matematikounebolo velmi tiisté. K ym étudenti gymnazia,
okrem matematiky ako voliteIného predmetu, majii moznost

‘navitevovaf efte matematické kragky, riesit Glohy v ko-
refpodenénych semindroch a ti najiikovnejsi aj v matema-
tickej olympidde, Studenti SO8 a SOU pre maly podet vyuéo-
vacich hodin matematiky sa v sifazis nimi neméiu urniestnit
na elnych poziciach.

V snahe podchytit zéujemstredoskolikov na SOS a SOU
omatematiku, organizujii Metodické centra samostatni sifaz
v matematickej olympiade, paralelne s matematickou olym-
piddoustredoskolikov, organizovanou Jednotouslovenskych
matematikov a fyzikov.

Narolnost riefenia dloh v matematickej olympidde
pre SOU a matematickejolympiadepre SOS je, v porovnani
smatematickou olympiadoustredoskolakov, upraveni tak,
aby odpovedala redukovanému poétu vyuéovacich hodin
matematiky natomto type 8kl Vdaka zanietenostiu¢itelov
apodpore sponzorov sauskuto¢nilo v tomto $kolskom roku
celodtitne kolo stifaze v diioch 27.-28. aprila 1992 na SOU
stavebnom v Banskej Bystrici. Prvy defi sifafe bol venova-
ny oboznimeniu sa s mestom a jeho okolim, vystupom
naUrpinanivitevouhvezdarnena Vartovke, Na seminérisa
uskutocnila kvalitativna analyza chyb, ktorych sa Studenti

dopustilipri ricdenfiiloh v sifaZiregiondlneho kola na stred-

nom Slovensku. Vlastnd sitaz prebiehala v nasledujiici defi
vityroch kategdriach.

Kategdrie:K - 1. roénik §tudijné odbory SOU,
L- 1.rofnfk SO,
M-2.-4.roénika SOU Studijné odbory,
N-2.-4.ro¢nika SOS.

Casovy limit na vyriesenieviloh bol 4 hodiny,

V kategdrii K a 1. boli zadané nasledujice rovnaké texty vloh:
Utoha &. 1

Atletickd drdha dihd 400 m je Ssmimi bodmi, oznadenymi &islami
1,2,3,4,5,6,7 8rozdelend na osem isekov. Valgdom bode stdl feden begec.
Na pokyn trénera ti, ktori stdli v nepdrnych bodoch, prebehli dva viseky
vemere Clslovania, a i, ktori stdli v pdraych bodoch, prebehli tri seky
vsmere cislovania, Ulkdzalo sa, Ze vietci befeiz pdrnych bodoy prebehli
i istvi vzdialenost, Tak isto 8, ktorl stdlf v nepdrnych bodoch, prebehli
rovraki vzdialenost. Zistite ditky jednotlivich iisekov, ak vieme. e dsek
nmedzi bodmi 1 a 2 meral 38 metrov, ‘

Uloha &, 2

V podniku na virobu kridlok vyrdbaji hrkdlky tvaru spojitich prstencov,
na ktorych je pravidelne rogmiestnenych 7 guloéok (na obrdzia), Kolico
réznych hrkdiok (IiSiacich sa rogmiestnenim farieb) je moiné vyrobit, ak
mdme k dispozicii biele a modré gulocky? (Na hrkdlke méZu a nemusia
byt poutite vietky farby.)

Uloha &. 3

Spomedzi prirodzenych ciselvacSichako milion ndjdite najmensie &islo,

ktoré sidasne splia:

- je delitelné Eislom 45,

- akfeho cifry napi¥eme odzadu, vzniknuté Slslo bude tieZ delitelné &lslom
45,

- v feho zdpise sa nevyskytuje nula.

1 Monoszavd-Sobotkovd-Vasilkovd: Zdklady elementdrnef geometrie. Zbierkailoh. B. Bystrica, Pedagogickd fakuita 1991,
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Uloha &. 4

Pravidelny Jestboky hranol ABCDA'B C'DE F, 5 dlikou hrany
zdildadne 4 em a vyskow 10 cm, je prerezany rovinou rovnebeinous
priamkou CE (obrdzok viavo). Prieseéniky tejto roviny s hranami
AA’, CC', oznadme G, resp. H. Zistite, v akom pomere deli rovina
objem hranola, akviete, fe AG md dizku 5 em a CH md affiou 2 em.
Obrdzok vprave vyjadruje pohlad spredu, kolmy na stenu hranola
BCB'C’,

V kategdrii M a N riefili tieZ rovnaké dlohy.
Uloha &. 1

Svorec so stranou 8 je mogné viacerymi sposobmi pokryt troficon

obdlEnikovs celodlselnymistranami tak, aby saneprekrivali. Koltko
takych trojic existuje?

Tloha & 2

Napite ¢islo 30 ako sicet désiatich pnrodzenych Cisel tak, abysidin
tichto sétiancov bol Eo najvadsy.

Dloha & 3

Okolo pinef kocky s kranon ditky 1 je opisand gula. Zistite, &i sa
do tejto gule okrem kocky elte vojde gula s priemerom 0,25,
Uloha &. 4

Niekolko futbalovych muzstiev hralo turnaj, kde kaZdy skazdym hral
Jedenzdpas. Za vitazstvo sa pridelilidva bodly, za remizu jeden bod,
za prehru nula bodov, Vieme, Ze:

- vituz turnaja mal 7 bodov,

- fiadna dvofica drugstiev nemala rovnalky pocet bodov,

- predposiednd muistvo prehralo vietky zdpasy okrem jedného.
Zistite, akd pocty muistiev sa na turnaji mohli zidasnita opiste jeho
priebeh (kto s kym vyhral, prekral, pripadne remizoval).
Vtabulke je uvedeny podiel poéitu dosiahnutyeh bodov k celkovému
poéte moziych bodov vyjadreny v percentdch. :

Ulcha 2 [Uloha 3 |Ulohad

Kateg. | Zudast. |Uspeni | Uloha 1
K 16 6 837 301 | 47,5 30,0
L 17 14 836 | 31,8 | 7838 38,8 .
M 14 12 286 63,1 | 957 572
N 15 11 453 822 | 760 722

Predpokladame, e sufaziaci maji kladny vztah kma-
tematikea Ze chyby, ktorych sadopustili pririeseni tiloh,
suchybami, ktoré sa vyskytuji vich materskych triedach
pririeSeni podobnychloh éastejiie. Okrem druhuchyby
sme analyzovali aj stratégiu rieSenia dlohy, s ciclom
objasnit pri¢inu bromadnej nevspefnosti v riegeni
niektorychiloh.

Druhy chybv pisomnych pracachsutaZiacich

Chyby, ktorychsasitaziaciv tychto riefeniach dopus-
tili rozdelilisme po oprave pisomnych pracdo 6 skupin.
Rloochyby:

- numerické, akonové, grafické, vel’kych skokov, stra-
tegické, iné chyby.

Znichsme podrobilihlbiejanalyze $tudentovu straté-
giurieseniadlohy nacviteniach z didaktiky matematiky
softudentmi 3. a4, rotnika Stidia uéitelstvamatematiky

pre 5. - 12. roénik na Fakulte prirodnych vied UMB v Banskej
Bystrici a uréovali sme, v ktorych fizach sa sitaziaci dopustil
chyby a preto. Ulohou $tudentov bola navrhniit najvhodne;jsiu
matematickit “terapiu” na odstrinenie medzier v poznani Ziaka.
Statisticky vyhodnotif vysledky pisomnych prac. Scendr strate-
gického postupu pririegeni matematickejdlohy sme spracovali
nasledovne.

Pri stretnuti s ilohou Student tito najprv preéita, pricom sa
shaZi porozumiet textu. Pririefeniilohy postupujépodlapévod-
né¢ho textu, alebo sitext podlasvojich predstav pretransformuje

. dosvojhojazyka. Viaktoupravenomtexte médze ddjst k zmenam
- vstratégiirieSeniaproblému. Student uteka od podstaty rieSenia

uilohy inym smerom, alebo ju pochopi ako pripravni fizu pred
rieSenim hlavnej otizky, pripadne si chybne &itatext. PririeSeni
ulohy méze volit postup Standardny, podla zanZivanych algorit-

mov, alebo neftandardny, ¢ vlastnym pohladom na problém.

Prizvoleni postupurieSenia Glohy zohrévatextilohy vyznamni
rolu, MdZe byt aj nadpovedny, a tym spusfa mechanizivu s al-
goritmického ricdenia tlohy so stanovenym poradim dkonov,
alebosiZiak vytvoriplanrieSenia, podla ktorého postupuje. Viiom

_je dolezité do akej miery pochopil objekty a vzfahy, ktoré si

kli¢ovymi pre vyrieSenie ulohy. Predpoveda, alebo nie dalSie
potrebné objekty. Vhlad Studenta do matematickej situacie
klasifikujeme ako parcialny alebo heuristicky. PrevyricSenie
ilohy je délezité, ¢ riesitel vykondva kontrolu a nasledne
korekciu vo svojom riefent, alebo ¢i meni stratégiu rieSenia,
akobjavichybuvosvojom postupe.

Analyza rieSenia dloh v kategériachKa L

V tomto prispevku poukéZeme nanajéastejlie chyby, ktorych
sa dopustili Studenti pri rie$eni Gloh,

V prvej dlohe v kategorii K a L vadSina Ziakov vychadzala
z grafického znizornenia situdcie a z poznatkov o zhodnosti
prebehhutychisekov. Sttaziaci v skupine L dokazali po formal-
nejstranke lepSie zdévodilovatsvoje postupy rieSenia.

Ulohy vyZadujice kombinatoricki vivahu si postrachom
prestudentov vietkychtypov $kdl. Sita¥iaci v obochskupinach
rieili nlohu 3 réznymi spdsobmi, a to:

-modelovanim vrovine pomocou grafov,

-modelovanim v rovine pomocou pismen alebo mshc

-8 vyuzitim poznatkov kombinatoriky.

Ulohy vyrieSiliplne spravne v kazdejskupine iba jeden &tudent.
AkonajidinnejSisaukazal postapmodelovaniapomocou grafov.
Primodelovani pomocou pismen alebo &islic uZ pri 10 réznych
riefeniach §tudenti strdcali prehlad aopakovalinicktorérieSenie
viackrat. Studenti zataZeriispomienkamina vyu€ovanie kombi-
natoriky hladali organiza¢ny princip pre ricenie dlohy, ale ani
jedeniilohu nevyriedil spravne. PretoZe aj vmatematickej olym-
piadestredoskolikov sposobuje riefenie iloh kombinatorického
charakteruvelaproblémov, nazdivamesa, fe je potrebnéveno-
vatvo vyucovam viacej éasu roznym metddam rieSenia tejistef
ilohy, hlavne v prvej faze vyuky kombinatoriky, grafickému
riefeniudiloh.

PririeSeni tretejiilohy v kateg6rii K SastStudentov sichybne
precitalatexta vydedukovala, Ze &islo musi byt symetrické, Traja
nepoznali znaky delitefnosti ¢islom 9. Polovica rie&ila ilohu
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skusmo, pomocou kalkulacky. V kategdrii L si 4 Studenti
neuvedomili, Ze sa jednd o 7-ciferné Cislo, aj ked uéivo
z delitemosti ¢isel dobre zvIadli.

RieSenie poslednej dlohy sa zakladalo na podobnosti
lichobeznikov. Tento poznatok vyuZili v oboch kategériach
po trajasutaZiaci. Ostatniur¢ovaliobjemy jednotlivychasti
hranolaako zjednotenieobjemov viacerychrdznychhranolov.
Nevideli, Ze stadi urfit iba ich vy&ky. Cavalieriho princip,
akojedenzmoZnych postupov nauréovanie objemovtelies,
sa objavil v jednom z fieSeni kategorie L. Zaznamenali sme
vela Gkonovych chyb, hlavne pri vyjadrovani neznime;
zo vzorca. Preto bola aj uspeSnost v riefeni dlohy tak mald.

Len mala &ast buducich utitefov matematiky na nasej
fakulte sa sama pocas svojho stredoikolského Stidiaaktivne
zidastiiovala sufa¥i matematickej olympiddy stredoZkoldkov.
Preto stretnutie s touto innostou pocas ich pripravy ha po-
volanie, ako aj moZnost zamyslief sa nad rie$eniami iloh

Literatira:

jednotlivych Ziakov amoznost konfrontovat svoje vlastné
vedomosti go siifaZou gymnazistov, Studenti na cvi¢eniach

privitalia aktivne sa podiefalina opravichiiloh zregionalne-

ho kola SOU a SOS v Banskej Bystrici.

I ked matematickd olympiada SOU si nekladie za ciel
vychovu Spickovychtalentov v matematike, zaujem o rieSenie
uloh vEkolskoma regionatnom kole je velmi velky. Umozimje
aj uéitelom na tomto type k6l viest Studentov k hibSiemu
zAujmu o matematikn, ktorej dobré zvladnutie je krokom
kuspechuaj v ostatnych odbornych predmetoch. Podrobnejiia
analyza rieSeni jednotlivych Skolskych tloh umoiiiuje
uditelovi objasnif si proces myslenia Ziaka a navrhnit mu
cestuk niprave v jeho poznani. Riefenie zaujimavychiloh
vovolnom Ease viejto vekovej kategdrii prispieva kaktivne-
muatvorivémuspdsobu Zivotastredogkolikov. A otenbynim
predovietkym maloist.

Hejny, M.: Tedria vyuéovania matematiky 2. Bratislava, SPN 1989,

Summary: The author analyses mistakes made by candidates in the National Olympiada competition for secondary
technicalschoolsandapprenticeschools. Shealso analysessome example problems used in the Olympiada and suggests
the ways te train graduating teachers to help students avoid these mistakes,

Z HISTORIE SLOVENSKEHO SKOLSTVA

NajstarSie predskolské zariademia v Banskej Bystrici

v

L. Terem, Statna jazykovi #kola B. Bystrica

Horni Striebornd ulica v BanskejBystricimala v minulosti
vzfah kbanskému podnikaniu, ale pripomina ajstart tradicin
mesta - predikolské zariadenia. Nadome &. 15, ktory vrokn
1834 zastupca Zenského spolku Ondrej Drexler odkipil
natieto iely, nachidza sa pamitna tabula. Detskd opatrov-
fia vtejto budovebolaaZ do 1. jina 1889, kedsaprestahovala
do Lazovnejulice. ) :

ZaloZenie tohto predikolského ustavu mesto oznamilo
hlavnému riaditelstvu. 28.
méja 1834. Detskdopatrov-
fiasaposledny raz spomina
v 8kolskych archivoch ka-
tolickej 8koly 11. janudra
1853. Vtomtorokuvedenie
detskej cpatrovne preslo
donik Zenskéhospolku.

Banskobystrickd opat-
roviia a neskorgie ajmater-
ska 8kola bola zaloZena
ziniciativy Terézie Bruns-
wickovej. Tato prickopnié-
kaustavnejpredikolskej vy-
chovysanarodila27.2. 1775

Pohlad na budovs najstarSef materskej $koly na iizem! byvaldho Ceskoslovensha

v Bratislave a zomrela 17.9.1861 v Budine, V Rakuisko-
Uhorsku zaloZilatakychto podobnych istavoy jedenast. Snahy
Terézie Brunswickovej podporoval aj Mikulas Zme&kal, ci-
sarsky kralovsky dvornyradca. JehomatkabolaBystri¢anka,
rodina poskytla opatrovni 400 zlatych. K dalsim mecénom
patrilo Potravinarske druzstvo a vtedajdf podzupan Anton
Radvansky.

Hlavny riaditel24. novembra 1834 poslal pravidla, ktoré
usmerfiovali organi-
zaciu tohto predskol-
ského zariadenia. Ob-
sahovalipokyny,kioré
upozomiovaliajnato,
Zedoustavumdzubyt
prijaté deti tych ro-
di¢ov, ktorisitzamest-
nani, ako i chudobné
detitelesne a dusevne
slabé.

Prvymi uditelmi bok
Stefan Rokoszsman-
Zelkou a Eva Gene-
rova. Do opatrovne
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chodilo 58 chlapcov a47 dievéat. Bolito detiprevaime zro-
botnickychrodin. Uéilisaslovensky, nemecky amadarsky,
dalej ‘‘slugne sediet achodi, rodi¢ov ahodnostarov pozdra-
vovat, pri sprievode spevu tancovat, v priaznivom podasi
v zdhrade pri dome alebo na susednej like v sprievode vy-
uéujiceho a vyucujicej - Institutoris et institutricis - sa
prechadzatahravat™’.

Z dejin pedagogiky sa dozvedame, Ze na Uhorskomsneme
vrokoch 1833-1838 vznikali poZiadavky naustanovenie po-
Ziadavky,aby bola vytvorenaosobitna komisia, ktord by pri-
pravilaosnovuzikonaonarodnejvychovevroku 1843-1844,

Dotejto osnovy boli zahrnuté nielen pravy o narodnych
Skolacha zriadovanidvojroénychucitelskych ustavov, ale aj
ustanovenieodetskych opatrovniach.

Prva bola zriadena ha naSom tzemi 4. hovembra 1829 '

v Lazovnej ulici.

Najstarsia materska $kola na izemi byvalého Ceskoslo-
venska bola tieZ zaloZena z iniciativy Terézie Brunswicko-
vej. Kedze prvéustanovenie o materskych skolach vUhorska

Literatiira:

vznika az v roku 1891, pedagogickd Cinnost v prvom
predikolskom zariadeni v BanskejBystrici bolaorganizovana
podvplyvom filantropizmu Sazmana a Pestalozziho. Spodiva-
la v obetavej pracina poli humanity a osvety, Detisatuudili
spievat, robitmensie prace, hratsardzne hry a cviéit, Okrem
tohosacibrilare¢, pestoval sazmysel pre Cistotu a poriadok.

Bolato vyznamni pedagogicka ustanovizeii a jej ¢innost
jepredmetom dalficho vyskumu.

Lazovnou ulicou sa v Banskej Bystrici v stredoveku
vychadzalozmesta k byvalémumedenémuhamru. Stiitudomy
postavené v renesanénom, barokovom, ale i v klasickom
slohu. Byval tu spisovatel a basnik Izidor Ziak-Somolicky
aspisovatel . K. Zechenter-Laskomersky. K najhodnotnej$im
pamiatkam patribyvaly zupny dom, ktory po rekonStrukeii
od maja 1979 shii Stétnej vedecke] kninici. Natejto ulici
byval, pisal avroku 1881 zomrel basnik J4n Botto: Domé. 32
aStricborna ulica suspités bohatou pedago gickouhistdriou
Banskej Bystrice.

Mikle3, J.: Vznik detskych opatrovniv Uhorsky. Bratislave 1964,

Knizka, A. : Banskd Bystrica. Bratislava 1954.

Markov: Odraz politickich zdpasov vobecnejsprdve B. Bystricav 16.-19.- storodi. Bratisiava 1973.
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Praktickd priprava budiicich ucitelov nie je problémomiba u nds. Ajvo svete je aktudIny kvalitnyvievik budicich
ucitelov. Sveddio tom aj seridl cldnkov s uvedenou problematikou z Velkej Britdnie a z Austrdlie, ktory publikujeme
viomio a ynasleduficich &islach Pedagogickychrozhiadov. NaSim cielom je vyvolat diskusin o sddasnef podobe
pedagogickej praxe Sudentovvysokych 5k6lu nds a hladanie jej optimdineho modelu.

: Redakcia

Poradny systém pri priprave budicich ucitelov

L. Austin, Metodické centrum B. Bystrica

Britska vliddanedivno vytvon]a systémpripravy budiicich Vzfah medzi Skolami a vy&$imi vzdelavacimi in§titicia-

ucitelov. mi bolpredtym neformélny. Nové viddne nariadenia vyjadru-
Spdsobilosti, ktoré je potrebné mata ziskat, sit: jui tieto viizby omnoho uzSie a jasnejSie. Jednoroéné post-
- vedomostio predmete, gradualne #idium (PGCE) sauskutofiiuje v kurzoch vySich
-schopnostuditpredmet, vzdeldvacich indtitdcii (v kvantite 66 % ich programu} Podla
-organizovat pracu v triede, tohoto vladneho nariadenia si 8koly teraz poverené pokryt
- hodnotif a zaznamendvat prospech Studentov, finanéné poziadavkyspojenés vycvikom kandidatov.

- dalSiprofesionalny vyvoj. Utitelia, ktori pracuji so ftudentmi, maji zodpovednost

za ich osobny vyvoj. UZ sa nenazyvaji ¢ dozorcami’’, ale
‘‘poradcami’’; nentitene preberaJu aktwnu a profesionalnu
zodpovednost zasvojhocvidenca', '

Pohyb nastal aj smerom k zakladnému vjcviku v $kole.
V fiom sa od cvitnej $koly a uéitelov vyZaduje, aby niesli
viacsin zodpovednost za proces pripravy budicichuéitelov.

I Wilkin, M.: Onthe cusp: from supervision to mentoring in inifial teacher training.
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Spolupraca medzi Skolami a univerzitami
pri vycviku budacich ucitefov

E. Lazarus, University of Bristol, School of Education, Velk4 Britinia

Na Univerzite v Bristolesa v suvislostiso zmenou vycvi-
ku budicich ugitelov uskutocnili nasledujice stratégie
prezmemu: '

- prebehla experimentdna jednorodnd taza, ktord umoznila
hodnotenie amodifikaciunovychporadnychpostupov,

- nastali postupné premeny siidobej praxe,

- vytvorilisa komisie, ktoré pomahali uskutotiiovatzmeny,

- uskutofnilsa vyevik Skolskych ingtruktorov,

- objashilisa dlohy zodpovednosti, stratégia saspojila s po-
stupmi,

- diskutovalosa o problémoch,

- zlepéila sa komunikacia medzi $kolou a univerzitou,

- prebiehalispoloéné vcviky a postupy v jednotlivych pred-
metoch,

Zriadili sa tri typy komisii:

a) Riadiaca komisia, ktoritvorili dvajauniverzitni koordina-

tori kurzu, 6 ucitelov, spravca a tajomnik. Ulohou tejto

komisie bolo dozerat na véetky detailné body spoluprace

medzi §kolamia univerzitou.

b)Skupinauniverzimych konzultantov,

) Bolo vytvorenych 8 predmetovych komisii z radovugite-

Iov, ktoripracovalis kandidatmi, u¢itelov jednotlivych pred-

metov, uhiverzithych konzultantova Serstvychabsolventov

univerzity.

Utitelia, wréeni na pracu s kandidatni, i znami v skole
pod nazvom *‘poradcovia’” alebo aj ako ‘ ‘spolupracujici.
konzultanti*. Skola ur&ila svojich *‘profesionalnychkonzul-
tantov™’. Bolito oby&ajne zastupcoviariaditelov alebo stari
ucitelia, ktori mohliuskutoltiovat celogkolsky vyevik podla
ucebnychosnov.

Podla novych vladnych nariadeni sa od univerzity po-
zadovalo,aby poskytovala vycvik vietkymskolskym porad-
com. Viomtopripadebola
univerzita zodpovedna
za predmetové komisie,
ktoréplinovalivycvikové
dni prespolupracujicich
konzultantov. Aby mohli
predmetové komisie
vykonavat svoju pracu
dobre, bolopotrebné, aby
sastretli- 3-8 - kritv da-
sovom rozmedzi od 6
mesiacov do2 rokov (So
zaviselo od jednotli-
vychpredmetov)

{ } rali svojich poradcov
e schopnostialebo saudite-

Skoly oby&ajne vybe-
podlaichprofesionalnych

lia mohli prihlasit aj sami. Niektori uéitelia povazuji po-
radenstvo aj za prileZitost na svoj profesiondlny rast.

Odporadcov sa poZzadovali kormmikaéné schopnosti, chuf
experimentovat, hemali byt prili§ dogmatickd, kritickia pa-
novaéni. Mnozstvo celodennych vycvikovychstretnutibolo
vrozsahu od dvochdo piatich v jednom semestri. Predsedami
tychtostretnutiboliuniverzitni konzultanti, ktor{ postupovali
podla poriadku, ktory uréili predmetové komisie.

Tento poriadok obsahoval:

- diskusiuolohicha zodpovednostiach,

-spdsoboslovovaniakandidatov,

-nidrt kurzu, ktory navrhli predmetové komisie,

- prikladovéhidie o poradenskych skiisenostiach s kandi-
datmi,

- pozorovacie techniky,

- pouZivanie&asopisov, dennikov,0sobnychaprofesional-
nychstiborov ainformdci,

- zaznamenavanie vyvojakandidatov,

- spdsob zadAvania a hodnoteniailoh,

- pouZivanie sdboruinforméicii o * ‘prehladevspechov’’,

Spoloénymvysledkom tychto vycvikovychstretnutibolo:
- zapojenieucitelov do vycvikovéhoprocesu vo viidej miere,
- jasnejsie pochopenieiloh apostojov,

-dohoda, ako postupovatvo vycviku,

- jasneia a uplnej§ia dokumentactia.

Poradenstvopredstavuje velmi fazkia pracu, vyZaduje pro-
fesionalitu, komunika¢nispdsobilosta zruénost,
Na zdklade diskusii s kandidatmi - budiicimi uéitelmi -
vyplynulinasledujiice poZiadavky:
- priezraCnost a presnost v spitnej vizbe,
- koncentriciaha problém,
- podporaapovzbudzovanie,
-konstruktivna kritika,
- ¢as potrebny na reflexiu,
-VYZVY,
- predpisana prax (ak je potrebna),
- hodnotenie,
-evidencia,
- formalne a neformalne konzultacie,

Pojednorocnom priebehu kurzusa vyskytliproblémy v:
- NEFOvYNOSti postupov, Napr. v IROZStve POZOrovani a pozoro-
vacich postupov,
- rozdielnosti obsahu a detailov prirudiek,
- zaznamendvani priebchuplhenia zadanychiloh,
- zvySenom pracovnom zatazeniuditelov.
- Pokradovanie
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Pift vzdelavacich modelov v holandskom Skolstve

B. Kosov4, Pedagogickd fakulta UMB B. Bystrica

Jedna z najzakladnejSich otazok humanizicie Skoly je
otazka, ako koncipovat vyuovanie tak, aby bolo moiné
zohladiiovat individualnerozdiely medzidefmi. Tento prob-
1ém je aktudlny vo véetkych krajindch Burépy. Holandské
skusenosti v tejto oblastirozpracovavaajkniha Rozvojgkoly:
Modely azmena. Autori knihy nechdpu tenfoproblémlenako
jednoduchit diferencidciu Ziakov podfa schopnosti, resp.
rozliénych kritérii, aby sa dosiahli vytyéené vzdelivacie
ciele. Riedenie tejto otizky je pre nich kritériom tvorby
celych vzdelavacich modelov a vzdelivacich koncepceit,
ktoré svojimi cielmi, procesmi, metddami a prostriedkami
dovoluji alebonedovolujiirozdiely detireSpektovat. Naza-
Kladerozhoruvzdelavacejpraxe vySpecifikovali S zakladnych
teoretickych modelov, ktoré, pochopitelne, v praxi existuji
vrdznychvariantochakombinicifch. KaZdy z piatichmode-
lov vychadzazrézych filozofickychapedagogickychtedrii.

Spolupredstavuji kvalitativay rozvojod modelu 1 sme-
rom kmodelu 5, a to predovietkym podla:

a) ZvySujicej sa schopnosti individualizace vyudovacieho
procesu tak, aby boli v stilade potreby a moznosti Ziakov
a zodpovedajuce vzdeldvacie zabezpedenie;

b} zvy&ujicejsaschophostiponiknut nielen kognitivne prog-
ramy podla vyufovacichpredinetov, ale aj programy zabez-
pedujice socidlny aindividualny rozves;

¢) zvy&ujicejsa schopnosti k zmendm a inovaciim.
Jednotlivémodely sa odsebaodli$uju v 7 hlavnychkompo-
nentoch, ktorymisi: zikladnastruktira modelw, koncep-
cia obsahu vyucby, organizicia vyucovania, sposoby dife-
rencidcie Ziakov do skupin, zabezpecenie vychovy
a viestranného osobnostného rozvoja ziakov, funkcie
testovania azameranie hodnotenia procesu néenia.

1. Vyberovy (pradovy) medel

V¥berovy model vychadza zhypotézy, ze intelektualne
schopnosti st vrodené, sii Taktko diagnostikovateIns, maji
vieobecny charakter a je moiné dosiahnutu Ziakov rovnaké
vysledky vrozliénych oblastiach vedomosti. Vtomto modeli

existuje v jednejikole viac oddelenych vertikdlnych pridov -

vzdeldvania, napr. v systémoch, kde od piateho roénika exis-
tuji vedlasebatriedy gymnazia, redlky ahtavnej€koly, alebo
podlaintelektudlnych schophostirozdelenétriedy A, B,C, kde
A jetriedanajlepsich Zinkov a Cnajslabsich. (Popis modeln
zodpoved4 aj situacti, ak celd Skola predstavuje len jeden
unifikovany prid - pozi. autora.)

Ziacistispojenidotried, vktorychsa kolektivne vyuduju
vietky predmety potas$kolskéhoroka. Ofakdvasa, Ze vietci
Fiacidosiahny priblifnerovnakéucebné vysledky. Preziakov
existuje len jedna vzdeldvacia cesta, ktorej poZiadavky si
preshefixované. AkichZiaknespini, prepadava aleboprechd-
dza domenejndroéného pradu. Ing spdsob prechodu medzi
pridmi je ta¥ko moZny. V zafiatolne etape vyudovania
existujeurdité hodnotiace obdobie, od niekolkychtyzdiiov aZ

po niekolko rokov, na ziklade ktorého sa deti vyberaji
dotried s maximalne rovnakymischopnostami.
Hlavnapozornost je venovani kognitivnymcieloma pred-
metom majicim kognitiviy charakter. Obsah sa traditne
zaklad4 na vEeobecnom systéme poznania, jednotlivé pred-
mety similovzijomne prepojené a vyutujiisa vjednotlivych
pridochnarozliénychdrovniach, aleunitikovanes minimal-
nouindividualiziciou. Vyberciestametod vyucby 1obi vyluc—
ne uditel.
T&ctyaprevierkysavyuiivajﬁnahodnoteniekognitl’vnychv'y’-
sledkov Zakov,ichhlavnou funkeiou je zabezpedovatadekvat-
ny vyberdojednotlivych pridov. Vychovné vedenie Ziakov,
najmi triednym yditelom, jezameranéhapodporu vyberového
procesu,nakorekcie spravania Ziakov andrZanie discipliny.
Celkova realizacia modelu smeruje k tomu, aby sa Ziaci &o
najskor prispdsobili existujicejucebnejsituicii, anienacpak.

2. Situacny model

Situaény model vychidza z predpokladu, Ze schopnosti
mbzn bytvjednotlivichoblastiach (predmetoch)rdzme. Pred-
poklada spojenie Ziakov doskupin * ‘zmiefanych’* schopnosti
ako dobazovychiried, vktorychsarealizuje Cast vyudovania,
Vtychtotriedach suzaradeni Ziacitak,aby tieto boliintelek-
tuakne asocialne proporcionalne podobné. Niektoré predme-
ty, napr. matematika a jazyky, sa Ziaci vyuduji v skupine
“rovnakych’’ schopnosti asisemzaradovaninazaklade vys-
ledkov testov vdanych predmetoch, Obvykleexistujitri urov-
ne vyuéovaniadaného predmetu A- najvyés”:ia B- strédné
vurovni A, ale v jazyku v irovi B, Triedy ‘‘zmieSanych’’
schopnostisiistile, ale zloZenie skapin ‘ ‘rovnak§ch’* schop-
nosti sa mdZe menif, Ziaci mdZu prechadzat na ziklade
situdcie v jednotlivychschopnostiach do vy3gej alebonizSej
drovnev pevnestanovenychterminoch pocasroka obvykle
pokazdompolroku.

Aj v tomto modeli st prioritné kognitivne cwle obsah
tradiéného vyufovania je nezmeneny, medzi predmetmi
existujiostré hranice, poZiadavky na vyucbu kaZzdého pred-
metu st na kazdej drovni pevne stanovens. Testy ma}ﬁ
prognosticky charakter - najstpre Ziaka i irovefi vyucovania,
ktord je maximilne adekviatna jeho schopnostiam. To je
sufasne aj hlavoym cielom hodnotenia Ziaka. Vychovné
vedenie Ziakov md funkcin podpory predmetového vyucova-
niaarealizujeju v triedach “‘zmiefanych’’ schopnosti triédny
ucitel (kurdtor). Sleduje vykony Ziakov a radi im najmi
votazkach uéenia sa, resp, priprechode na inharoven, kde si
vpripade potreby priz¥vauditela - predmetdira. Takdito kon-
cepciasa vosveterealizujenardznychtypochastupfioch kol

3. Model ‘‘zmiesanych’* schopnosti
Model vychadza zpredpokladu, Ze detis rozliénymi inte~
lektualthymi schopnostamisa mdZu vzdeldvat spolodne, ale
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na dznej arovnia roznym tempom, zodpovedajicom ich
schopnostiam vdanommomente. Vyu€ovanie vietkychpred-
metov sauskutodiiuje v triedach “zmiefanych™ schopnost,
alejerozdelené najmenejnadveperiddy. Vzikladnejperiode
sa pracuje so zdkladnym u¢ivom, po jej ukonceni sa zistuje
osvojenie zékladného materidlu. V dalSejperidde Ziacipracuji
v mensich skupinach “‘rovnakych’’ schopnosti, pripadne
iindividualne. Uspesni Ziaci dostdvajidoplitujiici, obohacu-
jici materidl, nevispe$nym sa predkladanaopakovanie mier-
ne skorigovanyuéebny material. Triedazadina pracovatsno-
vou témou akéhokolvek predmetu aZ vtedy, ak vietei alebo
temer vetci ovladaji zakladny program. Trieda tvori teda
jeden celok a delenie na skupiny sa deje iba vautri triedy
ana kratky ¢as. '

Déraz je opit poloZeny na kognitivne ciele ana reprodu-
kovanietradi¢ného obsahu vzdeldvania s ostrymi hranicami
medzipredmetmi. Utivojev predmetoch rozdelené do kon-
krétnychzakladnychjednotiek. Poziadavkyna vedomostisa
pevne dané, ale ¢as na zviidnutie zikladnej jednotky sa
nechranifuje. Normy si teda pohyblivejie, niekedy samdin
i menif, ak sa iipihe nesplnil ciel, éo umoZiinje porovnat
individudlne ispechy Ziaka vo vztahu kskupine. Testy maji
diagnosticky charakter,ddvaji informaciuo zvladnutiuciva,
na zaklade ktorej ucitel prispdsobuje u€ivo schopnostiam
#iakov. Objektom hodnotenia tak nie siiba vysledky Ziaka,
ale aj korekeia zdkladnych jednotiek udiva.

Vzhladom na Casté preskupovanie Ziakov vitri triedy,
podmienkou fungovaniatohto modelusi dobrésocialne vzta-
hy medzi Ziakmi, Vychovné vedenie sa preto sistreduje
natvorbudobrych vztahov v kolektive, nandvyky potrebné
pre pracuv maiychskupiniachaschopnostsamostatnejprice.
Méimenej ‘‘korigujici’’ charakterajepovaZované za zivazny.
aspekt&innostiZkoly. Model, v ktoromsa pre kazdého Ziaka
plénuje viastna vzdelivaciacesta, je unds znmy napr. z prac
B.S.Blooma.

Modely 1,2 a 3 st zaloZené na kognitivnej vzdelavacej
koncepeii asimedzi nimi len malé rozdiely. Modely4aSsu
vyrazne odli¥né, pretoZe v nich stiindividudlne potreby Ziaka
povazované za ddlezitejsie ako jednotné vzdelanie. Preto
presadzujicelostny osobnosthyrozvojdiefata, bezpriliSného
precefiovanie kognitivnehorozvoja,a vyuzivajinato rdzne
alternativne cesty a postupy. Vychovné vedenie Ziakov méa
vnichrovnakiddleZitost ako nadobiidanie vedomosti.

4. Integrativny model

Integrativny model vychadza z ponimania Ziaka ako ce-
lostnej osobhosti a pozornost sa v iom stistreduje rovinako
nakognitivny,akoajnanonkognitivny, teda afektivny, emo-
ciondlny, socidlny rozvoj dietata. Prioritou je zabezpecit ¢o
najefektivnejsiindividualny rozvoj osobnosti Ziaka, apreto
sa v fiom vela visilia venuje individualizacii vyuéovania,
prispdsobovaniucielov ametod vyuky kpotrebamaschopnos-
tiam jednotlivych Ziakov. Existencia alternativnych ciest
vyucby audebnych situdciisa hodnoti ako nevyhnutna pod-
mienkapreindividualnyrozvoj. Preto dotohto modelumoino
zaradifviaceréty py organizacie vyucovania alebo konkréine

koncepcie, ktoré vychidzaji ztychto vychodisk, Organiza-
cia tohto modelu teda nie je jednotna.

Aj ked existuje presné uvedomenie st sledovanych kog-
nitivaych aj nonkognitivnych cielovuditelmi, je vyber cielov
aciest vychovya vzdelivania pre kazdého ziaka iny . Zavisi
od vysledkov, ktoré dieta dosiahlo hauréitom stupnirozvoja.
Podobneobsah viuibyajehostruktirazavisiaod toho,v akom
Stadin rozvoja sa diefa nachadza v danom momente. Preto
zakladnou podmienkouje&onajddkiadnejSie poznaniec Ziaka
zo strany uditefa. Utitelia sami uréujui témy vyudovania,
ktoré podla ich ndzoru o najviac zodpovedaju potrebam
fiakov v danommomente. Pribuzné predmety tvoria integro-
vané skupiny a st obsahom ¢o najtesnejSie zviazané, viitri
tychto skupin jemnoho moZnostipre vyber ciest vyudovania
kaZdého Ziaka. Vyber Specializicie sa¢onajviac odklada, aZ
kym Ziak sdm nepochopi, ¢o ho najviac zaujima,

Kedze vyudovanie je flexibilné a otvorené, aninormy apo-
fiadavkynavysledky niesi fixované. (V nicktorych krajinich
lenminimélne $tandardy - pozn.autora.) Individudlnepotreby
Fiakov vedi krdznym vysledkom. TestyshiZiana hodnotenie
pokroku Ziaka oproti predchdd zajicemustavu, dovoluji Zia-
kom samym chdpat, ako pokrofilivpred.

Ziaci sa obvykle vyuujii v stilych malych skupinch,
preskupovanieje zriedkavé, lenpre realizaciunejakého pro-
jektu. V¥chovné vedenie je déleZitou sicaston vyucovania
azakladd sana osobnychasociadlnychhodnotich. Jenasme-
rované na socidlnu funkciu skupiny, plhdie zapojenie Ziaka
doskupiny, vlastny individuilny rozvoj Ziaka vsilade sjeho
povinnostami, na pochopenie sebasamého. Ztohto modelusa
u nas zname najmi koncepeie.: Jesensky plan P, Petersena
a Skola - laborat6rium H. von Hentiga.

5. Inovativny model

Inovativny modelpovaiuje Ziaka za osobnost, ktorasama
mdFe vplyvatnaobsah vyudovaniaa vybratsicestu vzdeldva-
nia, ktora pomdZe jej osobne dosiahnut najlepSie vysledky.
Ziak si sam pred seba stavia ciele a prijima rozhodnutia.
Potreby, zelania Ziakov, osobné situacie ich Zivota, udalosti
v triede a v okoli =i ddlezitymi sudastami vyucovacieho
programu. Dolezité su tiez ciele socializdcie, lebo Ziaci sa
ucia jeden od druhého. Hlavna pozornost sa teda venuje
individualnym a socidlnym cielom.

Hlavny organizaény princip modelu - “‘pedagogicki jed-
notku’* - tvori stily zbor 5-8 uditelov, ktory zabezpedujecely
vychovno-vzdelavaciproces vskupine 60- 100 detitohoistého
ro¢nika. Zboruéitelov jetesne zviazany so skupinou Ziakov,
jestaly potas niekolkychrokov. Zbor ucitelov je autonomny.
Formuje v raimciorganizadnejStruktiry viastny uéebny prog-
ram, stavia priorithé ciele a tvori vlastné pedagogické pris-
tupy, ktoré méZu byt odligné od iného zboru uéitefov. Vy-
ucba je preto otvorena a Zasto sa pretvara podla ndvrhu
uéitelov, samotnych ziakov, ako ajna zaklade diagnostiky
stavu situdcie v malych skupinich. Ziaci st zoskupeni
dostalychskupin *‘zmiefanych’’ schopnosti po4-6 Ziakoch
pocascelejvyucby.

Obsah arozsah predmetov nie je prisne uréeny, vplyvaji
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nail uditelia i samotni Ziaci. Hranice medzi predmetmi st
velmineostré, obvykle jeich obsah logicky integrovany podla
redlnej praxe, vysledkom &oho je najmé projektové alebo
tematické vyu€ovanie. Hlavnoufunkcioutestov jeur€if, osa
mé vyuovat dalej. Ziaci sami vspolupracis uéitelmi hod-
notia svojeispechy v ¢ase. Na tomto zdklade sasami podie-
I2jti na tvorbenovych tém a projektov. KedZe socilne pro-
cesy prebiehajlice v skupine si riadnousa¢astou vyucby, s

Literatiira;

vychovnéavzdelavacie procesy tesne zviazané, Modelmalych
skupinvyudovanychstilym zberomucitefov jeznamy z kon-
cepcie H. Brandta. '

Popis jednotlivych vzdelivacich modelov nie je vy&er-
pévajici. Napriek tomu mdZe poskytmif nagim uditefom
ndmet nauvaZovanieo inovaciach vychovno-vzdelavacieho
procesuv nagich podmienkach.

Caluwe, D. - Marx, E. - Petry, M.; Rozvitije $koly: Modeliiizmenenija. Kaluga, Kaluiskij nstitut Sociolegii 1993, 5. 63 - 103.

{ PreloZenéavolnespracované.)

RECENZIE

Schematizmus len fazko prepusfta svetlo pre tvorivost
LITERATURA 1. (V. Obert...) Bratislava, Litera 1994, 190s.

J. Lomenéik, Metodicks centrum B. Bystrica

Vtomtokolskomrokusadorik Hakovauditelovstrednych
$kdldostalanovi udebnica literatiry, ktori MSaV SR zaradi-
lo do zoznamu odporiganych udebnic pre stredné Ekoly.
Konetnesatedatrochurozvirili stojaté vody vivorbeudebnic.
Aleskutoénelentrochu, lebo autorom sanepedarile premiet-
nut nové dimenzie v obsahu a procese literatiry po *‘zama-
tovorevoluénych’’ Sasochdo vytvorenia ‘‘novej’’ -aleskor
moZno povedatstaronovej -ucebnice literatiiry, bez ndznakov
niecohonového, netradié¢ného. Jetotiz lenakymsisyntetizu-
jucimklasickymuéebnicovym *“dielkom”’ predchadzajicich
uéebnic - najmi zo 60-tych rokov (tak po formalnej, ako
i obsahovej strinke). Podobne ako charakter doteraz
pouZivanych uéebnic literatiry, tak itejto  ‘novej’” zostrnky
obsahovejniplneinklinuje viack snahepovedat vietkoav ho-
tovychsiudoch, Socheemne, aby naS Ziak vedel o literatirea li-
terarnom diele. A tito snaha midro povedat Co najviac je
v prikrom rozpore s cielmi vynéovania literatiiry na naich
gkolach v novych podmienkach Zivota demokratickej
spolotnosti. Takyto charakter uéebnice bude pravdepodobne
zase uf apriori determinovaf postupy prace ucitela i pristup
Ziakak vyucovaniu literatiry.

Ziadne névum nie je ani v §truktire uéebnice, ktori
zasa uréuje literAmo-historicky princip (od najstarich
starovekychliteratdr po koniecromantizmu). Zakladnou Struk-
turalnoujednotkou je literirna pericda ajej v podstate chrono-
logicky nadvizné riadenie po sebe. KaZda liferdrna peridoda
tvoriisty tematicky celok, ktory ma dvodnid teoreticko-infor-
mativiu &ast (napr. charatkeristika doby, Specifické Crty
atd.), dalejast monograficki (informacie o spisovateloch)
a na zaver struény prehlad inych umeleckych aktivit toho
obdobia (architektiira, socharstvo, maliarstvo, hudba).

Uvodnateoreticko-informativna éast je zovSeobecnenim
mnohych konkeétnych faktov asivislosti. Autori privstupe
dopomavanialiterdrnej periédy vychadzaji zo irfich eurdp-

skych filozofickych koncepceif aspolodenskych podmieniok
priichzovieobecnenidotypickych&rtliteratirytohoobdobia.
Vyberom tychto literarnych i neliterarnych faktov sa dava
Fiakovi celistva informécia, ktoraje predpokladomnaispesné
zvladnutiemonograficky preberanych literdrnych javov.

Natvodmi teoreticko-informativiu éastteda nadvizuje
stibor monografickych a informaénych vykladov o spiso-
vateloch. Vyber jestanoveny uéebnymiosnovamiasistredu-
jesanareprezentantov svetovej anarodne; literatiry. Onich
s spracované zakladné udaje biografického charakteru
ahodnotenie ich diela, ktoré predstavuje zékladnéumelecké
aideové hodnoty. Ide o diela, ktoré nest najviac informcil
o novych umeleckych kvalitach, o loveku, danej epoche.
Pritom sausilovaliautoridat Ziakoviniektoré postupy, ktoré
maji vjcho vedomi podporit predstavu o vndtornej Sruktire
diela. Ide najmi o tieto ukazovatele - kompozicia, konflikt,
téma, hrdina, idea, jazyk, &tyl. V truktire monografického
spracovania tentoraz autori nedali miesto iloham v zivere
vykladu, ktoré by mohli Ziakov naudit samokontrolea pod-
porit samoudenie. To bude mitif ucitefa k tomu, aby sdm
vypracovalnajmii tvorivéilohy, ktoré by podporovaliaroz-
vijali tvorivy proces myslenia Ziakov.

Istym kladom ucebnice je, Ze obsahuje uz koneéne pod-
robnejéieinformicie o starovekej literatire - sumerskej, heb-
rejskej a antickej. Pritom su aj prodrobnejgie rozbory nie-
ktorychliterarnych skvostov, napr. Epos oGilgameSovi, Bib-
lia. Tieto poznatky su velini d6lezité pre pochopenie tychto
najstar§ich literarych pamiatok, ktoré vyrazne ovplyvnili
vyvinliteratiry v neskor$ich obdobiach, Ale zasa podrobny
interpretaény vyklad diel romantizmu mdze narobit §kodu,
lebo ziakovi sa tak poddvaji hotové sudy na ‘‘spravne’”
vhimanie umeleckého texin. Tu by znamenalo menej viac,
lebo jadrom by mala byt praca s textom na zaklade tloh
vypracovanychucitelomanie vpreberanihotovychndvodov.
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Ajtato udebnica je dSkazomtoho, Ze kvantita vedienad kva-
litou. Stéle totiz zabidame, Ze Ziak nie jenddoba, ktorutreba
naplnit, ale fakfa, ktori trebarozhoriet, aby goetheovsky bolo
“‘viacsvetla’’,

Potvrdenimtohtonegativaje prvakapitolaLiteratira v Zi-
vote Eloveka (s. 12-22) - nabita faktami a pojmami. Pretr-
nasf- a piitnastroénych je to u¢ivo naroéné, predstavené ne-
pristupnou §tylizacionanadbytoénou tedriou.

Tétoutebnica vela vody nenamiiti, lebo svojou koncepeion
neddva vébec tusit nové vetry pri vyudovani tohto stile
jedineénéhodruhuumenia. Ziadalo by sato vietko prehodno-
tit a skisit vypracovatuéebnicuuz bez uplatiiovania historic-
kéhoprincipu vklasickom pofiati. Cotakurobitnoviitruktiru
tejto dblezitej ziakovej pombeky priprenikanidotajov litera-
tiry, rapr. novymni tematickyimni celkami, ktoré by svojim
obsahom viac nadchliziakov problematickej vekovejkategérie
(14-18 rokov). Istymnivodom vtomto smere by mohla byt
Simonovej Literatira v etickej vichove, kde jednotlivi spi-
sovatelia aich vynikajlice dielasu zaradené donetradinych
tematickych celkov, ako RieSenie problémov a zataZovych
situacii. Podfatohto by napriklad uéebnicapre 1. roénik mohia
maf tematické celky Humor v literatire obdobia stredoveku,

aleboL.aska, pripadnhepodlaliterarnych Zanrov - Romén 19.
storocia. Informicie oautoroch by bolistruéné- Zivot, prehlad
tvorby, pri¢omby tobolo spojené hned ajs literarnon ukaz-
kou. Vedaj pritejto Struktire by sa prebrali vyznamniautori
a hodnotné diela, ktoré netradi¢nym- spristupiiovanim by
zanjalisrdce mladého dospievajiceho Eloveka, ktory sa buri
proti konvencidm a tiii po vlastnejtvorivost prihodnoteni
literarheho textu. Preto mu ju stale nezvizujme schematiz-
mom: hehovormemu o literatire, alenechajme ho literahirn
tvorivo prezivat.

Pritom samozrejme nemozno dogmaticky negovat, ale
tvorivo kriticky vyuZivat pozitivne prvky z oblasti literarnej
vedy, estetiky itedrie vyutovania. Leboudebnica by mala byt
didaktickymmodelomsvojej vednejdiscipliny, pri¢om sama
bratohfadajna vysledky psycholdgie mlideze. Ulohou jeteda
negativhe zjavy tedrieipraxe prekondvat apozitivne tvorivo
aplikovaf. A k tomu treba nové uéebnice nie hapisat, ale ich

vytvorit!!!
§ antiboaniita.
il 4
el ju
;Mdafamk’?&
7. Bily
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Ako si chceme spominat na Fudovita Stira

I. OZends, Metodické centrum B. Bystrica

Rdzne jubiled vyznaénych osobnosti ¢i oknihle vyrodia®
znamychudalostisizvyknemepripominatsldvnosme. Oktdb-
rové 180. vyrotienarodeniaTudovita Stira, listrednej osoby
siovenskychnovodobychdejin-ideoldganirodného prebude-
nia a organizatora mladej slovenskej generacie v meruds-
mychrokoch, kodifikdtoraspisovhéhoslovenského jazyka,
podnetného literata, prenikavého publicistu a odvazneho po-
slanca,si zaslizinaguddstojnd spomienku. Je viak potrebné,
ako bol napisal Alexander Matugka, ‘‘aby sme sa v spo-
mienkach nestratili, aby vedIalasky, ktoni mienime preuka-
zaf, a icty, ktond cheeme vzdat, priflo k slovu i odhodlanie
poucitsaminulym. Neplodné by bolonafespominanie, keby
zostalosldvnostnym, keby nemierilo za poznanim a keby sa
nestalo ziroveti prileZitostou pre kazdého z nds ist osobitne
doseba,”’ Ludovit Stir presadzoval éinorody pristup k #ivotu
a svojou pricou i dielom potvrdil, Ze cely svoj iba &ty-
ridsafjedenroény Zivot zameral na potreby Indu. Dosledné
pomaniejehodiela, alenajmi osobny vnitorny zdujem o neho
budenaSousplitkou zato, 8o prendsurobil. Budeme tak nielen
majitelmi kupdnovych kniziek, aleijeho knth, anajmi o my%-
lienkach v nich premyglajicimi ¢itatelmi. Budeme potom
nielen viastnikmirestitnovaného majetlu, aleijeho duchov-
ného bohatstva, aby sme sa cez neho stali skutoénymi vlast-
nikmisvojich dejin i historickych osobnosti.

Kratky ¢as sa uZ o to usiluje a verné Zivému odkazu

Tudovita Stiraostiva v nagich diioch Stirovské hnutie narod-
ného zjednotenia, mladé spolodenské zoskupenie s celosto-
venskou pdsobnosfou. Je zaloZzené na principoch rovnosti
arovnopravitosti vEstkychobfanov pred zdkonom, bezrozdie-
lurasového, ethického &iindho pévodu, vierovyznania alebo
nazorovej orienticie. Akcentuje kresfansky ekumenizmus,
socilnu spravodlivost a ndrodmi jednotu zaloZeni ha plat-
forme celospolotenskej spoluprice. Zaroveii sa zasadzuje
o ¢onajefektivnejSiu spolupracu sospolotenskymi, kultirny-
mi aniboZenskymiorganiziciami, nadaciami ¢i krajanskymi
spolkami v zahrani¢i. Oddané humanistickym tradicidam,
vieobecne uznanym demokratickym zdsadam i dejinnym
zépasomndsho Iudu, cheetieto vo svojej praci tvorivorozvijat
aaplikovat vsit¢asnych podmienkach. Osobitne v $kolstve,
osvete, kultire a umeni, vo vlasteneckej &ietickej vychove.
Nasvojomsneme konanom vBratislave v decembri minulého
roku vyhlisilo Stirovské hnutie nirodného zjednoteniarok
1995 zaROK LUDOVITA STURA.
Vpredchadzajicichdvochrokochtote hnutie vydalo dva
zaujimavéa hodnotné zborniky, ktoré sa mézustat vhodnym
doplnkovymtudijnyma vyutovacim materidlompre kazdého
ucitela, najmi uditela slovenského jazyka a literatiiry a de-
jepisu, alebo pre kazdého dtudenta krdznym aktivitim pod-
necujicim éitanim, Autormiprispevkov vobidvoch zbomikoch
supopredniznalcislovenskejiinonarodnejjazykovedya li-
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teratary, historici

iumelci, stic pris-
Iugnikmi. alebo
priaznivcami
Stirovského hnu-
tia nirodného
zZjednotenia.
Star¥i - zbornik
SLOVO O SLO-
~ VENCINE (Ve-
. da 1993) venovali
eho tvorcovia
stopiifdesiatrocngj
“historii Stirovej
“kodifikdcie spi-
“sovnej sloven-
iny.Doditame sa tno zdkonitostiach, historickych korefioch
ikfukatychperipetidchnashojazykovéhoikultirno-historic-
kéhovyvinu, ktor§ zavfsil L. Stir zddvodnenim potreby za-
viest spisovny jazyk vietkych Slovakov. Preto sa pritomto
svojom historickom &ineoprelojazyk fudu *‘najzavaruvanejsi
vstriedku Slovenska’’ . Ndjdeme nasledovnicharakteristiku

L. Stira: $tir mal od prirody to, &o je v postaveni vedicej |

osobnosti narodného hnutia cennéapotrebné. Bol prifazlivou
charizmatickou osobnostou, laskavy k Indom, vedels nimi
prirodzenezaobchadzat™” (s.42). Podporime apel naniektorych
pouZivatelov dneSnejslovendiny, aby znela dobra a zdrava

vnadej materskej $kole, aleiv parlamente Slovenskej repub-
liky. A stotoZnime sa ajs laskavouradou tym, ktorisihluchi
aslepina prijatie dobromyselIného napomenutia, Ze toto ma
len dva zakladné ciele: **posliZit slovencine a Zi€livo pod-
porit dobré meno povodeu prislusného re€ového prejavu’’
(s.60). Zbomik obsahuje tiek dryvok zregi Ludovita Stira pri
prvej vychadzke $hirovskej druziny naDevin 24, aprila 1836
adaliie faktografické i fotografické dokumenty.

Novsi zbomik NAD TATROU SA BLYSKA (Veda1994)
jevenovany v§znamnymudalostiam obdobia nd8ho nérod-
ného obrodenia, ked sa kondtituoval novodoby slovensky

_narod. V tomto zbornikn &itatel najde state s viacerymi

zaujimavymi témami: Ludovit Stir a slovanstvo, sprévy
oSlovanoch varabskych, perzekychatureckych pramefioch,
spolok Tatrin - milnik naceste nirodného Zivota, MatiSkova
Nad Tatrou sa bljska - pieseii slovenského exodu. Ajtento
zbornik obsahujeprilohu faktografickych dokumentov, vne-
jednom pripade vzicnych éidokoncanepublikovanychmate-
ridlov a rukopisov. PriloZené st aj doklady o ¢innosti Std-
rovského hhutia ndrodného zjednoteniea o jeho podujatiach.

Pripomedime siteda v Roku Ludovita Stira tito historicka
osobnost i jej druZinu dal¥im poznivanim a upeviiovanim
nighonarodného vedomia, najmé nadich Ziakov. Navétivie
s nimi aj miesta, kde $tdrovei Zili a pracovali. Zapojme ich
doStirovho Zvolena, Stirovho Uhrovea, Sladkovidovej Rad-
vane... Nezabudajme na ich pamitniky, atak ich budujme aj-
vnas.

Nézory Ziakov a pedagogov na vyucovanie vychovnych predmetov

V. Grohov4, InSpekéné centrum Poprad

Prisndasnychzmendch v $kolstve sadostivadopopredia
potreba humanizovat Skolu, &o znamena posun k Ziakovej
osobnosti, kproblémom celkového utvirania élovekaijeho
sebautvarania, posun k otdzkam ako kultivovat osobnost i
formovatsebavedomie Ziaka, KedZe formovaniesebavedo-
mia Ziaka je jednou z najcitlivejSich oblasti psychiky a jeho

- pretviranie sivisis vonkajSimhodnotenim, zaujalnas tento

problém v sivislosti s realizaciou alternativneho vyberu
medzi slovnym hodnotenim a klasifikiciou vo vychovnych
predmetoch na 2. stuphi zikladnych$kal, -

V Skolach Popradského okresu smerealizovalimaly moni-
tor (akoprostriedok sme vyuzilidotaznik), ktorym sme chee-
li ziskat poznatky sudasnych nazorov Ziakov i pedagdgov
otom,na ktor§ zvychovaychpredmetov sa ZiacinajviacteSia,
oktory sazujimaji najmenejinato, doakejmiery obsahom
vyuZovania jednotlivych vychovnych predmetov siuspoko-
jovanépotreby a zdujmy Ziakov, dalej éisimyslia, ze v dos-
pelostivyuZifuto, fosanaudilinahodinich vychovnychpred-
metov. Zirovell nds zaujimala i realna predstava Ziakov
otom,éoby cheeli *‘robit’” nahodindch vychov. predmetov.

Podotykame, Ze nejde o validny vyskum s presne Statis-
ticky spracovanymiidajmi, ale o maly prieskutn, na zdklade
ktorého sme ziskali nasledujice informdcie: ‘

1. Naktory zvichovnych predmetov hudobnd vychova, te-
lesnd vichova, vitvarnd vychova sanajviac rei?

Ziaci i uéitelia zaradili na 1. miesto Tv (2. miesto Vv,

3.miesto Hv}. _

Dévody Ziakovuvadzamepodlafrekvencie ich vyskytu:

Telesna vychova- jeto predmet, na ktoromsa mbZem uvolni;

- hrime sa tam r6zne hry a nemusime sa ucif;

- prifportesadokéZem odreagovat odskolskych problémov;

- cvidim preto, lebo cheem mat dobni kondiciu a cheem byt
zdravy; '

- cvi¢enie ma tedi a dostanem chut do ucenia; -

- mame dobrého uditela (uditelian).

Kvytvarnej vychove uviedli, Ze radi kreslia a k hudobnej

vychove, Ze radi spievajui a pofavaji moderni popularnu

hudbu.

2, Oktory zvychovnychpredmetovsazaujimaSnajmenej?

Poradie: Hv, Vv, Tv.

Akoddvody Ziaciuviedli:

Hudobny vychova- neviemespievat aneradispievame amy
iba spievame;

- nebavinds, lebo piSeme len noty;

- nebavi nis stile poéavat hudbu a musime sa-vela udif;

- zdd sa ndm nudné nahodine iba spievat;

- kazdého bavinieto inéamy sa musime prispdsobit tomu, &o
nis udia a vela pifeme;

- mdm hruby hlas a nemam talent na spev. _

Kvytvarnej vychoveuviedli, Ze nevedia kreslit ak telesnej

strana 26




INFORMACIE

v¥chove, Ze neradi cvidia.
3. Keby sisamalrozhodniit medd zndmkovanim (kKlasifikd-
ciow} a sloviym hodnotenim - o by si si vybral?
Ziacibysi vybralislovné hodnotenieauviedli tieto ddvody:
- nie v3etei Ziaci maji na vietko nadanie, potom dostan zi
znamku a bojasa doma rodi¢ov;
- sta¢i mi vysvetlit, o mi nejde, aby som sa mohol zlepsit,
- inak reagujem, ked podujem dobry ainak, ked dostanem
trojku; '
- zndmka mi nevysvetli, ako mém spievaf, cvidit, kreslit;
- kazda vychovaby samalaslovne hodnotit, lebo vedomosti
ziskavame pre svoj prehlad;
- vo vychovnom predmete ide hlavne o vzbudenie zdujmu
o predmet a umenie;
- znAmky st premiialen éisla, ktorymimahodnotia v ostataych
predmetoch.
Klasifikiciu vychovnych predmetov si vybrali Hiaci, ktori
povaZujiuvychovné predmety “‘zalahké’’ achciznimky, lebo
saim vysvedCenie so znamkami *‘lepfie padi’”.
PedagdgoviakonStatovali, Ze vyuZivanie slovného hodnote-
niaovplyvnilo vychovno-vzdeldvaci procesbez zmien.
4. Mysli si, Ze vyufife¥ v dospelosti to, 6o sa nandi¥ na ho-
dindch vichovnych predmetov?
K tejto otizke mali Ziaci alternativne odpovede - dno, nie,
neviem, Skoro 2/3 Ziakov odpovedalo nieaneviem.
K odpovedianouviedli:
- budem si vedief zaspievat, namalujem si obraz a skraglim
si svoju izbu, budem cviita budem mat dobri kondiciu.
Pedag6goviauviedli, ze obsah vyudovania vichovnych pred-
metov pre budiici Zivot Ziaka postaduje Eiastotne,
5. Staditi, éo saulite na hodindch vychovnych predmetov?
Ziakom boli poskytnutéalternativne odpovede.
Najviac edpovedalo, Ze im plne stai (55,26%), &iastotne
postaCuje (33,2 %), nedostatodne (5,3%) apretazuje (6,3 %)
ziakov. Uspokojovanie potrieb a ziujmov ¥iakov hodnotili
pedagdgoviaakodiastoéné,
6. Aké sii predstavy fiakov o hodindch vichovnych predme-
tov?
Natelesnej vychoveby cheelirobitto, So robili doteraz, ale

v

viacby cheelihrat, hlavne kolektivne §porty a cvigitv skupi-
néichto, éo by siaj Ziacisami vybrali (opieratsa o ich zaujem).
Vevytvarnej vychove by cheeli kreslithlavne podla viastnej
fantazie a v prirode, rozprivat sa o umeleckych dielach,
Na hudobnej vychove by sa cheeli hrat hry, tvorit piesne,
sutaZit, rozpravat sa, heudif sa celé Zivotopisy skladatelov
a menej pisaf noty, spoznavat moderni hudbu z tej strany,
zktorej junepoznaji, uéitsa hrat na hudobnychnistrojoch,
Cododatna ziver?

Hry, stitaZe, komunikécia o ument - Ziaci vo svojich pred-
stavach uviedlitie Sinnosti (okrem hry na hudobnych nisto-
joch), ktoré st v §kolachrealizovateIngé,
Pozorostsizashizia ajndzory Ziakovnaslovnéhodnotenie,
lebo v niektorych pripadoch boluvedny indzor, fe zndmky s
nutné, *‘aby sa udrZali Ziacinauzde'’ a spomina sa i *“ulie-
vanie’’, '
Podnety pre vyuZivanieslovnéhohodnotenia pre pedagégov
boli viak zatial chudobné, preto sa ukazuje ako vhodné,
venovat viac pozoriosti novym spdsoboma publikovatich,
pretoZe celd aktivita v tejto oblasti bola prenechans na tvo-
rivostpedagdga.

A okudebnym osnovim? Odpovede Ziakovivyudujicich
jasnenaznaCuju, Ze absenciaprofilu ¥iaka Z8 vo vychovéch
Jjevelkymnedostatkom. Jealogické tvorifudebnicearobitlen
“*kozmetickéiipravy*’. Vychovné predmety by mali posilni
najmirozvijaciustrinku vyutovania - viest Ziakov k tvorivej
aktivitepocely Zivot, k sprivnejhodnotovej orienticii ksebe
ik svetu prostrednictvom obsahu jednotlivych predmetov
auplatiiovanimemociondlhejbohatosti podnetov. Neexistu-
jetotiZ efektivna Cineefektivna metdda, st len viac & menej
adekvitneuplatnené vo vztahuk charakteru obsahu vyucby.
A v neposlednom rade aj otézka - do akej miery budeme
schopni zabezpedif personalne odborné vyudovanie
vychovnych predmetov azéroveiodbirat dojem, 7e uvedend
predmety méZe vyudovat ‘ ‘ktokolvek’’.

Na zaver si dovolim citovat mySlienku J. A. Komenského:
‘‘NaSiugitelia musia byt presveddent, Ze zaujimaji vysoko
dostojné postavenie a Ze im zverili vzneSeny virad - vziat
sadenice z nebies a zaloZif zem.”’

Seminir k sucasnym trendom v hudobnej vychove

M. Klima&kova - G. Findové, Metodické centrum Bratislava

V poslednych rokoch sa v mriohych krajindch s vyspelym
pedagogickym systémom dostéva do popredia polyesteticks
vychovaako jeden zozikladnych prostriedkovrozvijaniaschop-
nostidetivnimat, preZivat krasu vumeniivskutoénosti, ale aj
podielat sa na jej vytvirani, Tento trend sledujii so ziujmom aj
unds tipedagdgoviaestetickovichovnych predmetov, ktorinechet
ustrnit vo vlastnom pedagogickom raste a svojich Ziakov chev
aktivizovatarozvijatprifaZlivymia zirovedi efektiviymi cestami.

Pretougiteliaimdobnej vychovy zo strednych pedagogickych
§kol z celého Slovenska a metodici hudobnej vychovy pre 2§
zo zdpadoslovenského regidnu vitaji mofnost ziastnit sa
kaZdorotne naspoloénychsémindroch, poriadanych Metodickym
centrom v Bratislave na Tomasikovej ul., ktoré si v posled-
nychrokoch cielene zamerané prave napolyesteticki vichovu. Tak

savidynajar vEkoliacom stredisku v Budmericiach ozfvanielen
spev a tény hudobnych néstrojov: kto nazrie dnu zisti, 7 sa tu
zérovefitancuje, dramatizuje i vytvame tvord.

Naminuloroénom semindri mali hlavng slovo rakdski lektori -
vysokoskolski pedagdgoviaz Grazu- prof. Wanker, autor viacerych
metodickych materidlov HV pre zakladné gkoly v Rakisku a jeho
spolupracovn{kM. Cronnenber. Pod ich vedenim sitidastnici vy-
skuigali zaujimavé moZnosti aktivizacie pripofivani hudbynielen
pohybom a dramatizéciou, ale aj vytvarnym prejavom a hrouna
detslkych melodickychnastrojoch. Ziskali aj mno#stvo podnetov
na tvorivil rytmizéciv. Semindr vyvrcholil ndvitevou Vysokej
hudobnej Skoly v Grazi, kde boli spominani lektori vybornymi
hostitefmi asprievodcami nagichugitelov. Umo¥nili im nahliadmut
do tvorivého prostredia pripravy hudobnych pedagdgoviinych
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hudobnych profesionalov. Skisenosti ziskané na seminéri sa
vriektorychokresochprostrednictvom metodikov HV dostali aj
medzi fir¥{okruh ugitelov.

Tohtorofny seminar 22, a 23.3.1995 pomikol Styridsiatim
hudobnym pedagdgom dalie bohaté inépirécie preprax. Opiifsa
tuuplatnilimizické Cinnosti vnajirfom ponfmani. Svojeerudo-
vané skiisenosti vhudobno-dramatickej vychove im vtvorivich
dielfiachposkytli Zora Stiborova a Eva Polzerovaz PAF vOstrave,
spoluskorepetitorkou p. Tyletkovou, ahudobny skladatel Belo
Felix z PdF v Banskej Bystrici. U&astnici s chutou a s velkjm
zéujmom tvorili a zdrover hiboko preZivali nastolené hudobno-
dramatické situdcie & v¥tvarny prejavspojeny s hudbou. Lektori

zasa spoznali v idastnikoch aktivit velmi schopnych partnerov.
Podia obojstrannych vyjadreni si takéto cesty odovzdavania
aziskavania skdsenosti najiginnejie. St velmi doleZité, pretoZe
prave voblasti hudobnej a v8bec miizickej tvorivosti je elte vela
nepopisaného miesta. Pretosa vietci doZaduju dal§fch spolonych
stretnuti, aby opit spolodne pocitili radost z tvorby, ziskalinové
népady andmety, ktoré budiiradi dalej dotvérat. Veria, Zoim takéto
stretnutie opit MC v Bratislave umo#ni. Ich podakovanie patri
organizitorom, ktorinielen zhfadiskaodbomého presne vystihli,
Coje preuéitelov Hvaktudlne, ale po kaZdej stranke zabezpedili
vynikajiice podmienky pre tvorivipracu.

VypoZicna sluzba metodlckych centier - pohl'ad uzivatela

L. Husérové, SOU drevarske Zamovica

Takmer v kaZdom &isle Pedagogick§chrozhladovmame moZnost
doditat sa o ponuke textov, ktoré vyddvaji jednotlivé metodické
centrapodas Skolského roka.

V minulom $kolskom toku bola v &asopise zverejnena aj
mo#nostpofifiavatsimetodické materialy.

Pretoze ponukametodickych centier zinychregiénov Sloven-
ska bola pre nasu predmetovii komisinzauj imava, napisala som
na vietky tri metodické centra objednavku v tent isty del.

Zaujimavé bolo sledovat akona takito objednavku pracovnici
zmetodického centra zareagujd.

Sosvojimiskisenostarmi sacheem podelits itatelmi, aj ked'si
uvedomujem, Fe moje zivery mo¥n bytskreslené objektivnymi
‘pri¢inami (priceneschopnost, dovolenky apod.) atym, Ze objed-
ndvkamalaformudradného listu, kym zauZivany postup prikazuje
poslat objednavkunatlagive pre medzilniimiénd vypoZicni sluzbu
(akomalistom upozornilap. Ceconikoviz MCmesta Bratislavy).
Nasvoje ospravedlnenie uvadzam, Ze takéto tladiva kdispozicii
nemam.

Naobjednavku poslanii 16.6.1994 zareagovalolen Metodlcke
centrum Prefov, ktoré zobjednanych 5 titulovuf v juliposlalo 3
knihy. Vietky boli vratené v termine - do 1 mesiaca.

Podobt jchskisenostiach som vseptembriroku 1994 zopako-
vala objednviu zostdvajiicichdvoch titulov, rozsirend o dalfie tri
materialy. Na tento list do dnesného diia uZ odpoved nepriéla.

Metodické centrum mesta Bratislavy zareagovalo na moju
urgenciu v septembri 1994 a knihy poslalo podia objednavky
(trl zo&tyroch objednanych).

Termin vypoZicky (1 mesiac) sme opatdodriali, alehocisme
maliaj dalej zaujem o knihu, ktoré vtedy bola poZiéand, do dnesného
diiasme junedostali.

Uplne svojsky véak zareagovali pracovnici (pracovniéky?)
Metodického centra Bratislavy, ignorujiic nielen pdvodnt objed-
navku z jiina, ale aj septembrowii urgenciu. Pre ich absolatny
nezaujem somsnimi titonikam nevedticn koreSpondenciu prerugila,
Copovedatnazaver? Staleplati, ¥ ked toisté robia dvajaludia, tak
to nie je to isté. Svoju pricu moZe kaZdy robif zodpovedne
inezodpovedne, problémy budriesime alebo ignorujeme.

Cheem podakovat vEctkym, ktori robiasvoju pracus laskou,
vaFiasipracu inycha pomahaji im juulah&ovat. Atym, ktoristiazda
prepracovani anepoznaji zauZivané spdsoby slugného spravania,
chcem pripemenif, Ze kaZdy list si zasluZi odpoved, i keby bola
zamietava.

Vzniklo ZdruZenie pre tvorwu dramatiku

B. Simonovi, Metodické centrum B. Bystrica

16. mdja 1995 sa konal v Banskej Bystrici ustanovujici
kongres ZdruZenia pretvoriviidramatiluna Slovensku. Zdru-
Zenie pretvorivii dramatiku je zdujmovou organizaciou zdru-
mijucouprofesionalnych adobrovolnychpracovnikovzoblas-
tikultiiry a.osvety apracovnikov zoblasti Skolstva. Sidlif bu-
denaPedagogickejfakulte Univerzity Mateja Bela v Banske;
Bystrici, oblastné strediska budi v Bratislave a v Prefove.

Hlavnym poslanim ZdruZeniajeusilicozvySenie kulhirnes;,
vzdelanostne] a mravnej vyspelosti naroda.

Mai dve sekcie!

a) pedagogickd, orientovani na metodiku a metodoldgin
v zariadeniach M8aV SR (vysoké gkoly s pedagogickym
a umeleckym zameranim, stredné Skoly, zakladné Skoly,
zakladnéumeleckéSkoly, materské&koly, Skolské zariadenia
ametodické institicie pre detiamladeZ a zariadenia pre deti,
vy#adujtice siosobitn starostlivost),

b} divadelni, zaujmovd, orientovani na metodiku a prax

detskych dramatickychkolektivov,Specidlnegkolenia apre-
hliadky.

Hlavnymiilohami sa pre ZdruZenie pre tvorivi dramatiku -
stivapropagéciatvorivej dramatiky, rozvoj jej teorie apraxe,
jejuplatnenie ako prostriedku viestranného tvorivéhorozvoja
osobnosti na vetkych urovniach a vo vieticych oblastiach

- vychovy avzdelavania.

Clenom ZdruZenia samdze stat kazdy obdan SR starsi ako
15 rokov. ZdruZehie je otvorené aj pre Slovakov v zahranidi
asosuhlasom Rady ZdruZeniatvorivej dramatiky Slovenska
ajprecudzincov. '

Kontaktnd adresa:.
Zdruzenietvorivejdramatiky Slovenska
PhDr. Brigita Simonov4, CSc.
Zvolenské cesta 6 (Pedagogicka fakulta)
974 00 Banskd Bystrica
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